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szotvany és tobb szérvany is egy lelkész kezelése alatt, nem jut-
hat el oda a lelkész gyakrabban, mint havonkent egyszer, mint-
hogy lakéhelyeén is sok vallasordja van egyeéb hivatalos teendo6i
kiz6tt. Tehat az én véleményem és régi gyakorlatom is az, hogy
a szorvanyok novendekeinek vallastanitasa a szlilOk segédkezése
mellett biéassék felkéréssel a helybeli protestans lelkész vagy ta-
nit6 gondozasidra a sajat tankoOnyviink hasznalata mellett, —
amire szivesen vallalkoznak a csereviszony fentartdsa mellett. Kz
kiillonben csak a felsGbb osztalyuaknal alkalmazandd, ahol a fe-
lekezeti katé tanitasar6l van szo, mert az alsobb osztalyok tan-
anyaga a vallastanbol nem érinti a felekezeti kérdéseket, hanem
imak, szent torténetek jarjak s ez a mas protestans felekezetek-
nél is ugyanaz. Mar Katolikus helyen levs szorvanyaink mas el-
jarast kivannak, mert ott a lelkészekkel kolesénds viszonyt nem
tarthatunk fenn és olyan helyeken mar csak a sziilék vagy egy-
egy ottani intelligensebb hiviink segitségével érhetiink célt gyé-
rebben gyakotrolhatd latogatasunk mellett, «

»A konfirmalas — nézete és gyakorlata szerint — a szor-
vanybeli novendékekkel ugy eszkozdlhetd legjobban, hogy a ko-
zeli szorvanyokbol atjonek hetenként 2—3-szor, a tavoliakbol he-
tenként egyszer s az id6kozi tananyagot otthon megtanulvan fel-
mondjak s az itthoni konfirmalékkal egysorban 4llhatnak elé ur-
vacsorara. Atjovetelok alkalmaval velok tobbet foglalkozik a lel-
kesz s kello magyarazatokkal, hitbeli ismertetésekkel latja el Gket.«
Ugyanez a véleménye Fazakas Lajosnak és Dedk Miklésuak is.

A lelkesz elelmessége, életrevalosdga megfogia taldlni e kér-
dés megoldasanal a helyes ttat. Itt a f6 szempont az, hogy akér

Igy, “akar Ugy, unitarius gyermekeink ne nGjenek fel unitarius
vallasoktatas nélkiil.

d) Egyhazi énekek gyakorvlisa mikép loriénjék 2

A szorvanyokban  valé énekoktatast néhany lelkésztarsunk
Nnem tarija annyira Ien},egesnek hogy vele foglalkozzék, masok
iSmét kivihetetlennek lartjak. En nézetiiket nem osztom és azért
tanulsdg okaul néhany lelkésztarsunk prakiikus megjegyzéseit
lde iktatom ,.

" Kisgyorgy Sindor az énektanitast csak a valldstanitissal
kapesolatosan tartja megoldhaténak oly forman, hogy »a ref. vagy
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luth. iskolakban a zsoltarokbél néhanyat megtanulnak s ez nalunk
is ugyanaz. Konfirmalaskor pedig megtanitjuk nekik : Hiszek, val-
lok én egy Istent; Szent Istenem tekints ream; Szent vagy Is-
ten, szent vagy; Szeret, imad, magasztal kezdetli énekeinket s
ennél tobbre mnem mehetlink, de nézetem szerint ez elég is a
szorvanybeli hiveknek s gyermekeiknek.«

Barvo Jézsef azt ajanlja, hogy »egy par jo énekes kiszeme-
lendé és minden alkalommal egy-egy dallamra megtanitando. Eze-
ket, ha mar annyira haladtak, hogy {iinnepélyes hangulattal bird
osszejovetelt tarthatnak, fel kell hatalmazni Gsszejoveielek tarta-
sara, amelyen eének, 1ma és enek keretében istentiszteletet tart-
hassanak, mert ez ha igaz lélekb6l jon, rosszat soha sem sziil.«

Jozan Miklos szerint »Istentisztelet elGtt valo este, vagy reg-
gel gyiiljenek egybe a hivek s a lelkész vezetése mellett készit-
sék el0 a kijelolt énekeket. Ezt a célt csak személyes aldozattal
lehet szolgalni s a zenei hallast és a harmoniumon val) jartassa-
got ehhez keépest a teol. akad. hallgatéitdél joggal meg lehet
kivanni,«

Utobbira, mint mulhatatlanul sziikségesre — a 2. kérdés
targyalasanal szintén ramutattam.

e) Milyen vallasos fiizelek, irvalok terjeszltendok ?
Hosszadalmas volna, ha 24 lelkésztarsunknak erre vonatkozo
vélemenyét kozolném, azért csak azoknak kozlésére szoritkozom,
amelyekb6l 1jabb és uUjabb szempontok tiinnek ki, hogy annal
teljesebb legyen az a Lkép, amelynek szemlélése még éjjel se
hagyja nyugodni azokat, akik ezen segithetnenek.
Dedak Miklos szerint: »jovonk biztosithatdsa szempontjabol
a legtovabb mensG 4aldozat volna kivanatos. E téren a David Ie-
renc egyletre nagy hivatas var. El kellene arasztania népiinket
ingyenes népies olvasmanyokkal. A katolikusoknal a Szent Istvan
Tarsulat nagy dolgokat miivel. Kicsinyben utana kellene csinalni
mindent, ami lehetséges A Derzsi Karoly unitarius kis kényvtara
cimi flizeteknek nagy hasznat venndk ; a David Ferenc nepies
é_]elraj;:ﬂ ott kellene legyen minden unitarius kezében: 3 David
Ferenc flizetek kivald jo szolgalatot tesznek: az unitarius naptar-
nak minden akadaly mellett is ott kellene lenn; népiink hajléka-
ban. A lelkesité példak egész halmaza var feltimasztiasra. Min-
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dent, mib6l hitet, reményt merithetlink, mi egy szebb jovének
képét mutatja nekink, meg kellene irni, ingyen szérni, mint az
evangélium magvat, hogy attol a lelkek megtermékenyiiljenek. . . .«

Lorinczi Istvan feltétlen és eloddzhatatlannak tartja, hogy
»legalabb is hetenként megjelen6 — ha tiobb nem 8 oldalas —
Unitarius Kozlony alakua flizetekkel keressiik fel elszortan él6
hiveinket. Ezen a munkan lélek és élet Olelkezzenek ! ne a
hivsag.« _

Jozsef Lajos tobbek KoOzott nagy karnak tartja, hogy az
unitarius naptar megsziint. Ajanlja, hogy az Unitarius Kozlonyt,
ahol tobben vannak, rendeljék meg egyiitt, »ezt ligyes lelkész
kiviheti, — a David Ferenc fiizetekre pedig jobbmaddu, hitbuzgo
unitarius embereket kell keresni, 15—20-at, kik évi 15—20 K
adomanyukkal lehetOove teszik, hogy 0sszes szorvanyban eélo
hiveink ingyen jussanak azokhoz.«

Kovacs Lajos is siirgeli az unitdarius vonatkozasu olvasma-
nyok szétosztasat. »Ez utobbit postai uton is lehetne eszko6zolni
a tavolabb lakok részére..., Egy fiizetes vallalatot kellene inditani,
mely ingyenes terjesztés mellett az unitarizmust elsGsorban hittani
szempontbol népszer(i nyelven, vonzo elbadasban ismertetné meg ;
majd az egyhazi és vilagi nagyjaink példatadd életét, torhetetlen
unitariussagat, vallasos buzgdsagat es aldozatkészseget tarna fel,
szoval az egyhazunkhoz valé ragaszkodast munkalna s az iranta
valo erdeklOdést ebresztgetné s tartana ébren. Ezeket a flizeteket
tartalmuk szerint kisebb konyvalakba is lehetne foglalni s igy
nehany olyan oOntudatos unitarius szellemi konyvhdz is jutnank,
mely a mostani unitarius szellem( konyvhidny nyomorusagon
segitene. Milyen megszégyenité rank nézve, hogy a koérhazakban
lekvh beteg katonaink szamara az imakonyvon és Naptaron Kkiviil

alig all valami rendelkezésiinkre... S mit adjunk év végén a jo

l:nl'-.u".t} unitarius gyermekeknek 7 Minden évben ugyanazt nem
adhayg;
Ujuk .«

_ ,“5"1‘1’1 iranyu inditvanya van Benczédi FPalnak és Jozan
Mikldsna is. Utébbi szerint: »J6 szolgalatot tenne valamely
uzgikUS kinyy (nem kell félni t6le!), amelyben (5bb hazi isten-
tisztelet, ﬁgend:m, templomi és temetési énekek stb. benne foglal-
tatnak. Nem egy ember munkéaja, hanem kompilacio a javabol.«
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Baré Jézsef szerint: »igen kedves dolog volna egy-egy jol sike-

rilt, kobnnyen erthetd, hatasos egyhazi beszédet idonkint a hivek-
nek kiildeni.«

Ime mily szindus, gyonyord kép taril lelki szemeink elé e
nehany nyilatkozat olvasasakor, Csak nehany ecsetvonias kellene
hozzd mindegyiklink részérdl, hogy e kép megelevenedjék és
akkor elindulhatna hodité koérutjara!

3. A szérvanyok beosztasaban nem kellene-e valtoztatni ?

Urmosi Kdroly szerint a szérvanyok Uj beosztasinak kér-
dése megerdemli, hogy felszinen tartsuk. Folotte praktikus, amit
Jozan Miklos ir: »A szorvanyok beosztasa eddig se volt allando.
Azon lehet és kell is valtoztatni, ha a h:lyi viszonyok azt meg-
engedik s a nép is azt Onrendelkezési joganal fogva kivanja. E
vegett sziiksegilink volna a kérdés elbiralasanal s egyébként is
az altalanos tajékozédas végett egy katonai pontos térképre,
amelyen minden egyes hely, ahol legalabb 10 unitarius lelek van,
voros tintaval lenne megjelolve. Azonkiviill minden egyhazkornek
alljon rendelkezésére egy a Kozp. Statiszt. Hiv. altal kiadott .
jarasonkinti kimutatas, amelyben a legujabb adatok szerint szam-
szeriten fel van tiintetve, hogy hol — meég a legaprébb pusztan
is — hany unitarius van. Ezeknek a nevét s kozelebbi viszonyait
azutdn a kozségi elbljarésag utjan meg lehetne tudni. S minde-
nikhez bekdszonthetne valamely nevezetes egyhazi, vagy nemazeti
— mondjuk Béke {innep — alkalmaval a Fopasztor levele, az
illeté szorvanygondozd ellenjegyzése mellett.«

Teljes rokonszenviinkkel és megértésiinkkel kell talalkozzék
Jozsef Lajosnak javaslata, amely szerint »varosi lelkészeknek,
kik 7—8 kiilonféle iskolaban hetenkint 15—20--25 oOrat tartanak,
lehetileg nem kell sz6rvanyt juttatni s ha ez elkeriilhetetlen, mint
pl. Brassonal, akkor a lelkész mellé Allitson segédlelkésyt a ki) z-

pont, killonben id6 el6tt tonkre kell mennie egeszségiles a lelki-

ismeretes lelkésznek. Lelkiismeretlen lelkészt tiirnj sehol
szabad.«

Ha mi azt szeretnOk, hogy varosi kartarsain|; foo
oy

S

lalkozzanak

o
L
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intenzivebben az oda felkeriils hiveinkkel, legyenek ideiglenes
szorvanyainknak gondozoi, alakitsanak patrondzsokat s emellett
hivatalos teendGik mellett legyenek az unitdrizmus zAaszlovivo,

mert varosban ahhoz tobb teriik és tobb alkalmuk van, akkor a
tobbi sz6rvany gondozdsédnak terhét minél el6bb le kell vegyek

vallaikrol. |
Nem tudom, mas egyhazkdrben foglalkoztak-e mar e ker-

déssel? A székelyudvarhelyi egyhazkorben Pal Ferenc esperes
inditvanvara a szérvanyok belyesebben és igazsagosabban lettek
beosztva, amelyet az E. K. Tanacs 1083—1917.. sz. rendeletéevel

jova is hagyott.

4. A beszolgalds fuvardijat mikép lehetne elintézni?

»Szorvanyaink elhanyagolasanak oka — irja egyik lelkész-
tarsunk — a pénzhiany, azonban ezt az okot meg kell mar
sziintetni, mert tobb lelket a nembanomsag miatt nem szabad
elvesziteniink. Okvetlenlii fedezetet kell erre [FOhatosagunknak
talalnia, ha maskép nem, hat alapot kell erre teremteni. JOhetnek
ma is, kés6bb is, aldozatra kész emberek, kik megérive a nagy
és nemes célt, meg hozzak daldozataikat erre a nagy célra... Mi

vidéken — latva a hibakat s érezve, hoyy esztendirél-esztendore
pusztulunk, vesziink — terveziink, javaslatokat készitiink, azon-

ban szinte azt mondhatnam, hogy minden j6 igyekezetiink karba
vesz. .. 1Tobb belatds fenn, tobb jovedelem !enn, tobb fuvarkolt-
ség kiinn a szorvanyokra s akkor kozeliteni fogunk a rendhez.«

Egyik-masik lelkésztarsunk roppant pesszimista, amikor e
kerdésre felel, van olyan is, aki ilyen részletkérdések felett valéd
»bolcselkedést 1doelbttinek és ebbdl kifolydlag idGvesztegetés-
nek tarte,

Annyi bizonyos, s ebben egydntetli a vélemény, hogy a
teherviselgs kotelessége az K. K. Tandcsra néz. Az anyaegyhéz-
k_ﬁZSéE&_h nem kotelezhetOk a szorvanyok ellatasi koltségeinek
viselésére, bar medosabb egyhazkozségeink segélyt nyljthatnanak :
a szorvanyok pedig rendesen vagyontalanok s igy okvetlenfil
segelyre Szorulnak méas egyebekben is, annal inkabb elvarjak a
heszulgﬁl&si kolisépek aloli felmentésiiket,
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Erre a kérdésre csak ugy lehetne pontos és viligos feleletet
adni, ha tudnék a szérvanyok szamat, tavolsagukat az anya-
egyhaztol és a hivek szamat. Ezek az elémunkalatok megadnak
a feleletet arra is, hogy.nemvolna-e ajanlatosabb tavolabb fekvd
szorvanyaink gondozasara 2—3 utazd lelkészséget szervezni.

A szorvanyok gondozasanak koltsége — amint azt néhany
lelkesztarsunk kontempldlja — igen sokra menne. Véleményem
szerint erre 20—30,000 K is elkelne évenkint. Ennyit pedig — bar
nem ismerem pénziigyi viszonyainkat — meégsem aldozhatunk.

E kérdésre a donté feleletet fohatésagunknak kell megadnia
s vagyok annyira optimista, amikor hiszem, hogy ha pénzhianya
miatt azt most még véglegesen nem rendezheti, de annak rész-
leges rendezeéset meg fogja Kkisérelni. Ha lyukas a cipdnk, leg-
alabb foltot tegylink ra!

5. Utazo- vagy vandorlelkészség hol és mennyiben volna
szikséges ?

Hogy sziikséges volna ennek a kerdésnek megoldasa is,
abban egyontetu a vélemenylink.

Kisgyovgy Sandor szerint: »Vandorlelkészség szervezésére
mar elérkezett az id6 teljessége nalunk is, csak még nem értettiik
meg az erre intd szot, vagy nem volt hozza elég anyagi erénk!
Ott van pl. Hunyadmegye, ahol Kiss Karoly baratunk kinlodik
nagy teruleten egy banyavarosban s hozzaflizott szorvanyokban
elégtelen erdvel, ahol jol elkelne még egy vandorlelkész, hogy
jobban gyézzenek. ..

Csikorszag igaz, hogy egészen katholikus vildg, de nem
artana oda is bekukkintanunk, mert ott is élnek és vannak el-
szortan hiveink, akikr6l gondoskodnunk kellene.«

Boloni Vilmos Haromszék-, Udvarhely- és Csikvarmegyének
szétszortan laké unitariusai részére nem tartja lehetetlennek »egy
kOr- vagy vandorlelkészség felallitasat. Az illetG kapna rendes
fizetést s fuvardijat mindig megtéritené az egyh. fGhatosage,
»Csakhogy az ne legyen éhez6 és koldul6 apostol — amint ezt
egy masik lelkésztarsunk irja — hanem a munka méltosagat és
jelentOseget kiilsOleg is kifejezni képessé tevd fizetéssel «
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Neémeth Istvan szerint: »A véndﬂrlell’iész:ségﬂ gf::ndja ‘és kote-
lessége a [F6hatésagra tartozik. Azt siirgetés nelkul ls'nelu kellene
kezdeményezni. Minden 300 —400 lélekre szervezendo vﬂln.a egy
vandorlelkészség ott, ahol szorvany gyanant nem gondozhatja egy

rendes lelkész.« ! ;
Osvdth Gabor Szeben videkere Nagyszeben kozponttal tart

szilkségesnek egy vandorlelkészség felallitasat. »Itt ez 1do szerint
csak az elemi és iparos tanonc iskolaban, nem szamitva a fiu-

és leany polgari, a gimnéazium és kat. nGkepzot, 29 novendekiink

jar iskolaba.«

Kovdcs Lajos szerint minden egyhazkorben sziikséges volna
egy vandorlelkészseég. 23 L

Buzogany Kalman ezt a sokat vitatott keérdest ugy latna
legcélszerlibben megoldva, ha »a legjobb megjelenésu és legjobb
szonok papjaink koziil 4—5 6t biznanak meg, hogy idordl-idére
bizonvos meghatarozott korben latogatnak meg az elszorodott
hiveket.«

Ezen inditvanyokhoz fliggesztem az én poétinditvanyomat,
Tekintettel arra, hogy Erdélyben tobb helyen a vandor lelkészség
szervezeése folotte sziikseges, az egyh. FFotanacs a legsiirgosebb
helyekre tegyen minél elobb Kisérletet. Bizzon meg 2—3 lelkészt
I—1 havi idolartamra az illetd vidékek beutazasara kiilon-kiilén
lassa el Oket uti programmal és hagyja meg nekik, hogy felada-
tuk végeztével tegyenek utjukrol, az elért eredményrdl, vagy a
varhaté kilatasokrdl részletes jelentést. Ezen kisérletek meg fog-
jak gyozni az egyh. Fdétanacsot, hol volna legsziikségesebb a
vandorlelkészség szervezése. Ezt az eljarast ismételje mindaddig,
mig e kerdes kielégit6 modon rendezve nincsen. Ez a maddszer,
mig egyrészt megmentene a sotétbe ugrastdl, masrészt eleinte
nagy anyagi aldozatot sem kovetelne és remény volna arra, hogy
sok paplarsunk nagy keszségre, ligyességre és tapasztalatra tenne
szert a belmissziéi munka terén.

Tervezetem végéhez jutottam. Latszélag nagy terjedelme
mellett is, tiirtoztetnem kellett magamat, mert volna még sok a J
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megitni és megszivlelni valo, de ez messzire elvezeine me'gl?iza-
tasomtol és talan nem is lelkészkoriink e szerény kozgylileseben
kellene azokat pertraktalnom. Mi — nézetem szerint — marad-
junk csak a megkezdett uton. Egymassal egyetérive, egymasnak
segitve, mell6zziik a frazisokat, a nagyhgngﬂ kikiirtoléseket, a
csak revolver lapok szerkesztéihez mélté kipellengérezést €s a
helyett, hogy mint masok — egy csekelyke toredek — folyton a
reformokat, a bels6 tartalmat, a mélyitést hangoziatnok, mi ne-
hogy rank is szdljon a »medice ! cura teipsum« mondas, a he-
lyett valéban reformaljuk magunkat, melyitsilk tudasunkat eés te-
gyiik éléve azt az altal, hogy :

dolgozzunk!

S itt eszembe jut Schillernek : »Das Lied von der Glocke«
c., a megfeszitett, siirgds és kitartd munkat dicséitd0 kolteménye,
amelyben az egyh. harangoknak hivatasat e mondas kolto1 kiszi-
nezeésével adja meg: Vivos voco, mortuos plango, fulgura frango.

Harangjainkat ugyan elvitte a haboriinak mindent elpusztité
fergetege, de mi még megmaradtunk s harangjaink helyett is
teljesitsiitk hivatasunkat : |

Vivos voco! Hivjuk az éléket! A nagyokat és Kkicsinyeket,
a tuddésokat és {(udatlanokat, a gazdagokat és szegényeket, a
férfiakat és néket, hivjuk 6ket mind egv taborba, ahol a régi ha-
gyomanyos unitarius egyetértés és szeretet Ossze forrasztja a
sziveket ! Ahol megmutatjuk él6 hitlinket, igazsagszerets, szabad-
sag kedvel6 és az 6s kereszténység talajan allva a modern tu-
domannyal haladé magyar vallasunkat ! _

Mortunos plango! Sirassuk halottainkat! Sirassuk a Galicia
véraztatta térségein, az Erdély bércein és az Isonzo sziklahasa-
dekain hésen elhinyt, soha vissza nem téré derék unitarius hi-
veinket. Sirassuk Gket! Koénnyiink soha el ne apadjon! Sziviink
mindig vérezzen érettiik ! De emellett ne felejtkezziink meg itthon
maradt — sokszor lelketlen kufarok, modern zsebmetszGk és
utonallé rablok kezébe keriilt — ozvegyeikr6l. Arvaikrol, az édes,
pufok képii székely csoppségekrél, akik oly édes almokal szGnek
¢s még mindig hazavarjak a kenyeretszerz6 édes apjukat !
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Fulgura frango! Torjik szét a fellegeket! Torjlik szét a
vészt sejteté akadalyokat! Villamok cikaznak, mennydorgések el-
fojtott moraja hallszik és mély gyiilolet tartja fogva az emberi
sziveket | Torjilk szét ezeket a soteét fellegeket a beke evangeli-
umaval : az isteni és felebarati szeretet hirdetésével. S ha miiko-
désiinkben Kkicsinyes, hivsagra torekvd, enervalt idegzetli, mun-
kara keéptelen 6nz6 lelkekre akadunk, torjiik szét Oket azzal, hogy

kitavtoan munkalkodunk !
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Par sz6 az olvaséhoz!

Jelen tervezet az udvarhelyi egyhdzkor hazi haszndlatara
késziilt és mar ab ovo nem tartott szamot arra, hogy nyilvanos-
sag elé keriiljon. Ez magyarazza meg sokszor kozvetlen hangjat.
Mint koriinknek egyik katonaja fentartds nélkiil alavetem maga-
mat a kozohajnak és az id6 rovidségére és nagy elfoglaltsagomra
valo tekintettel alig észrevehet0 kihagvasokkal és néhany be-
toldassal utnak inditom.

A mig e tervezet kidolgozasa felett elmélkedtem, kartarsaims
mal leveleztem, sok szép almot széttem s most megbizatasom
végeztevel ugy érzem, ugy latom, hogy a tulajdonképeni komoly,
intenziv. munka e téren szamomra csak most kezddédhetik.

Vajha e szerény tervezet-féle a kegyes olvasoban is hasonlo
érzelmeket és akaratelhatarozast ébresztene. Hiszem, hogy akkor
k6zos munkanknak hamarosan meg lenne az eredménye.

Székelyderzs, 1918. majus 26-an.

Udvarhelymegye.
U. p. Erked.

Ebert Andris.
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