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áll az, hogy a kozmosz egységében minden egyért s az egy 
mindenért van, él és tevékenykedik. 

Ezeknek szemelótt való tartásával nézzük meg az ember 
fejlódésének a kérdését, megjegyezve azt, hogy nemcsak a tér" 
belíség s így a szerves berendezkedés, hanem az s 
igy az e9dígi fokozatos kialakulás és is szemléletünk 
alkotó . a tényleges, megélt valóság alapján. 

Gondoljunk röviden a kristáJy·atomoknak, a kristályosodás 
folyamán való elheJyezkedésére, a kémiai vegyület keletkezé­
sére a növényi klorofill-testecskék áthasonHtó munkájára, ami 
nemcsak élett ény, hanem aktus is. Emlékezzünk vissza 
a haemoglobin szerepére á. vérben s jussanak eszünkbe a csira­
levél, a blastula, a gasztrula, coelomula f chordula, neurula 

stádiumok. Figyeljünk az enzimák, hormonok vita­
minok kérdéseire s egyszerre úgy áll a felrajzolódott 
kép, mint a világ egységes képe, Aki e képet szellemileg, lel­
kileg megéli, aZ , az ember. a nagy szintén része. 
Ez a kép mindig, minden kor!>an an'nyira lesz s az 
adottsággal összevágó. amennyire az ember kora szfnv.onalán 
áll, Minden jelenben lehet abszolut s így az éppen 

'amelyik az összes a természetesen, 
A fejlödés, amint már láttu k (68, I) új jelentésben áll 

tünk s nem úgy, mint AristoteJesnél s él napjainkig el 
láttuk. Mi a nem az Aristoteles által 'meghatározott 
praeformációhan s így nem az entelecheia ol, an felfogásában I 

értelmeztük, ahol és amikor a jelen adottságban "aló cél(sze­
aktuális valósággá alakú I ki a maga 

teljességében, hanem közben módosító, új elemek is iktatódnak 
be a életbe s a helyén csokrozó­
dások is állanak amit Wolf! G. Fr.-e1 nevezhetünk epigene­
zisnek is. 

Az ember fejJódése minket nemcsak a fogamzáslól kezdve 
érdekel, hanem érdekel a . kozmosz egyelemében, a növény 
életében s az állatvilág is. Itt csak utalunk arra, 
hogy az embrió· korban az ember növényi- és 
életének a fontosabb és a raj szemponljából jellegzetes állomá­
sait ré-szletesen átéli. amí valósággá teszí a mi feJfogásunkban 

, A szervezet tanulmányozása ' mellett az ósember tanúság­
tétele is a mellett szól s így a föld gyomra és az élet 
lüktetó mélysége egyaránt arról beszél, hogy az ember életében 
fontos szerVE'zeti s ezzel járó mds átalakulások mennek végbe. 
Ezek azoIiban "nemcsak végbemennek, hanem - helyhez és 

rögzíthetóen - a vitáminok. hormonok és enzimák út-, 
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ján az · élet s a lét szervezódésél és így előrehaladó fejlődését 
is szolgálják. _. . 

E szemléleti magaslaton, milyen fensegesse lett egyszerre 
az ember élele! A betegség és a nyomor búskomor és szörnyű 
világából e1íutO"ttunk az egés~séges és a m~gas~tos ,él~,t optimista 
virányaira. Kitun,t, hogy a sejt,,, <,l ,?z;rves, elet evmtl1~,ardos mu1t~ 
jával sokkal tökeleJesebben mukodlk, mmt azt a "bolcs·ember u 

mínden bölcseségével eddíg csak 'el is tudta képzelni. Milyen 
nagy mester, sőt művész az o,ganizmu~t állandóan megélő és 
folytonosan alakító, fejlesztő tényleges elet. Az az élet, melyet 
eddig "cs.ak fizikainak és kérníaínak''t - tehát bizonyos szem­
pontból - alsóbbrendűnek állítottak be azok, akik értékmérői­
ket eg? régi világból meritették s lenézték a "természet-világát", 
a ,,/élek" é!) a "szellem" magaslatairó1. 

A fejlődé ssel kapcsolatban térjünk víssza a szaporodás 
kérdésére s vizsgáljuk meg az dtöröklés. jelentését és jelentőségét. 

_ Atöröklés_ A szaporodds több esetben volt meggondolá· 
~unk tárgya s jgy a növények és az dl/alok vilagában ís talál· 

_ koztunk vele. Utalunk pid. az 55 stb. lapokra,. amíket nem 
szeretnénk ismételgetni helyszűke miatt. 

Arra határozottan emlékszünk, hogy az egész őssejt, vagy . 
anyasejt fcntos az élet minden , ténykedésénél. Sérülés esetén 
azt látjuk, hogy a sejtmag vitális jelentőségű a sejtélet fennma­
radása érdekében. Az a lény. amelyík egysejtű s mindig az 
volt, állandó megújulása következtében "örökéletű."l 

A sej/magban vannak a kromoszómdk s főként ezekhez 
van -kötve ~ legjobb tudásunk szerínt - az ú. n. átöröklés. 

Jelenleg a többsejtű é l őlények re gondolunk s azt látjuk, 
hogy ezeknek életében kialakult ~ általunk ellen nem őrizhető 
í.dőb:n é~ módoq - a szaporodásnak az a for.mája, amely ivaros 
e~. parosulás eredménye. A himcsirasejt és a pete a szaporodás 
kozvetlen SZE'rve, illet ve eszköze. -

. .Hogy a mai állapo.! nem teljesen kialakult egyfelől a 
h/mseg, másfelől a nóiség salaktalanságát illetően, mutatja az, 
h?gy . helyte}en hormon-működés esetén a nóból férfi lehet. A 
ferh es a no fokozata a köztük álló ská1án szintén azt mutatja, 
hog~ nem két ellentét áll egymással szemben, ,hanem mind-. 
ket~o tartalmaz valamit a hímségböl is és a nóiségből is.2 Ez 
a ten.y vissz~felé útai arra az állapotra, amikor az anyasejtben 
koll~I~-[ormaban lappangott a - később határozottabban kialakult 
nemiseg. 

,ítján ~1~/~nő~:~úf~~f.'ában ,.örökéletií", mert osztódás s álblában szaporodás 

. oa v. ö. Weininger: Nel é - II n s Je em. Bp. 1913 c. múvével' 

• 
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Mint mindig, ma is áll a tétel, hogy a teljes élethez az 
egés~ létre van szükség és így nem csupán egyes szerveken 
dől el a fejlődő élet kérdése. hanem az egész emberi szerve# 
zeten. Nemcsak a hfmcsirasejten és a petén, hanem az egész 
szervezeten. 

A növényeknél a bibe és a porz6, az állatoknál s az em­
bernél a pete és a sperma (híIl}csirasejt, ondó) örökítette magába 
az őssejt életfenntartó állagát s értékeit. Ezek együtt hozzák 
tehát az új életet. Azonban nemcsak ezek, hanem mellettük s 
veJük szerves kapcsolatban a szülők, az élőlények az egész 
múlttal s a jelenneI j maguk és a környező világ. Az átöröklés 
a pet ében és a spermában tehát nem valamely önmagában 
elszígeleIt, különálló tény, hanem az uníverzumnak egyetemes 
ténykedése. 

Az átöröklés a továbbhaladó élet szempontjából legalább 
az a minimális életleiletőség, szilkséglet, kellék vagy feltélel, ami 
éppen elegendő a szaporodás által létesült új élet keletkezésé­
hez. Az élet új formájában azonbao a régi életben (továbbító. 
élet) vaJóravált életiartalom is jelentkezik valamelyes értelemben. 

Nemcsak teljesen, vagy ' részben kialakult adottságok, ha· 
nem bizonyos hajlamok és lehetőségek is mennek át az új életbe· 
s !gy az átörökités nemcsak . konzerválás, hanem ú;ílás és így 
je,lesztés is. . -

Az átöröklés, vagy átörökítés kérdését, ami tartalmilag 
ugyanaz, de formailag egyik esetben az eredmény (öröklés), 
másikban a szerv (alkotó-elemek) tevékenykedése van hangsúlyozva 
- különböző szempontokból nézhet jük. Igy általában az emberi· 
nem (faj] s az egyén; a kezdeményezés és a befejezés, az elő­
készités és az eredmény, a gyarapodás és a visszaesés, azaz: a 
fe;fődés és a lejdrás szempontjait említhetjük fel. (Nyereség­
veszteség. ) 

Az emberinem (faj] s az egyén kérdésével kapcsolatban 
vissza kell mennünk az ósállapotra, amikor a sejt' kromoszómái 
még "kolloíd ll ál1apotban tartalmazták az "ember" jellemző 
vonásait, képességeit és értékeit. E sejti állapotban a sejt atom· 
jainak + és - tulajdonságai a sejt szerveződésének kezdet· 
legességéhez, ill. haladottságához kép,,.t: a mainál sokkal köze·· 
,lehb állottak az igazán "kezdő ll élet-atomok áHapotához. . 

A mai kezdősejt, ami a petébe fúródott sperma tény~ben 
áll előttünk, sokkal fejletteb.b, mint az volt, ami az állatfellodé~ 
fokozatain keresztűl kellett, hogy jőjjőn - mondhatnók -:- .. 
mély ből. Az azonban egészen biztos, hogya himség és a.nólseg 
lényegileg ugyanaz, ami az atom + és - -ságában (pr?too, 
elektron, pozitron, neg'atron) alapvetőleg benne van. A pOZItron 
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-és negátron is összevethetó azzal, amikor a jérfíség és a nö;ség 
_ a hormonok rz.ndellenessége folytán - kóros el változásokat 
mutat. . 

A sejt kolloid-állapota és a kifejlett egyed (egyénJ kérdése 
.arra késztet, hogy ~talju~k ~Z Apáthyló! idé~ett ~me szava~~a: 
.a metagenesis tulaJdonkeppen nem egyeb, mint tobb generatIOra 
szétosztolt egyed·fejlödés,« (57. LJ 

Ebben a meghatározásban szépen jut kifejezésre az az 
élel-törekvés, ami a sejt kolloid-állapotától s az osztódás formá~ 
jától a pete és a hímesirasejt által keletkezett új élet (egyénJ 
tényéig áll előttünk. 

Hogy szemléletünk ne legyen ' egyoldalú, viszont azt is 
állapítsuk meg, hogy "az egyed/ejlódés .•. nem más, mint az 
.,gyed életére összevont meta genezis. (u. o.) 

Meg kell állapítanunk, hogy igya közösség és az egyén 
egymást átszövő, szerves élele eleven.-valóságában áll szemlé­
letünk előtt. A közösség (faj, nem) és egyén; tehát nemcsak 
egyiknek, vagy a másiknak, hanem a szerveződő közösségnek 
.a szerves kérdése az átöröklés khdése. Vagyis, amint láttuk, 
-ez egy egyetemes, kozmikus kérdés s egyszersmind a világ 
iejlődésének a kérdése is. Nincs más fejlődé., csak világfejlódés 
s ennek szerves fe ilódés· rendszerei. ---

Ezen átfogó és egységes szemléletbe kell, hogy . helyezzük 
a többek között pId. Lampert Kurt származástanát (ford. Dr. 
Fülöp Zsigm. Bp. 8°, 157. 1.) s az abban található megoldási 
kisérleteket , Nageli (micella-hipotézise a kémiai atomelméletrel 
van felépítve); Rhumbler (epigenézis), Weismann [idioplazma, . 
·csiraplazma. A "csiraplazma az egész szervezet kezdeti állo~ 
,mánya" ... idek, kromoszómák, idánsok. nA csirapJazrna ré­
szecskéi - a kialaKuló szervezetet illetően - determinánsok, 
s amiket meghatároznak, "azok az átörökitő részek a szervezetben. 
A s~jtdeterminansok a biofórok, melyek mindenike a sejtnek a 
t~la}donsá~át képviseli." (u. o. 128. 1.)]; Hertwig Oszkár (bioge­
~ezls elmelete, mely próbálja a praeformációs és az epigene ... 
ttkus felfogást egyesíteni); a lamarckizmus és a darwinizmus nem 
·a sejt. elemi"sz~rveivel foglalkozik, hanem a faiok keletkezését 
kutat]a .... s probaIJa. megoldani j France [neolamarcaizmus meg'" 
te~~mtole, • • : lia lelek primitiv formája" ~ a növényi protoplazma 
csopp~cske IS célszerűen T€aQ:ál az ingerekre" ... Minden sejt 
e~y. kiS .magányaló lelki lény is . " testi lélek és szervesen 
It/kl tevekeDyseg. (u. o. 132-3. 1.]]; Warming, Pfeffer, Wellstein, 

l V. Ö. DiJ!win: pangenák, csirácskák; Welsmann: biofórok, élethordozó.; 
Spencer: életta~1 egységek; Her/w;/? Oszkár: bioblastok, életc5irák; de Vr/eS: 
pangenák ; Haldenhaim : protomerák. (u. o. 126. I.) . 
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Roux (szervek stb. összhangzó alkalmazkodása egymáshoz) i 
Reinke (alaki erő és munka erő vagy energia) i Pauly (orgánikus 
butaságok), Cohn heim (eltévedt csirasejtek - életszórnyek), 
Döderlein j Driesch (szerves regulációk ... lélek . .. elemi termé­
szeti tényezők} i Eimer (organophysis - orthogenesís ... a szer­
vek használása vagy nem használása) j Hylozoizmus (~Z anyag 
él és lélekkel bir: görögök s Lamarck j Haeckel is "az atomok 
mozgásait érzetek ből és érzésekből magyarázva," u. Q. 138. I.) i 
Weismann : a természet nem működik céltudatosan s mégis cél­
szerűt hoz létre. (u. o. 140. I.), Plale; Darwin: single varia­
fions: egyedülálló változások; de Vries: mutációk; Mendel 
György: mendelezés. (1: 2: 1 ).1 

R. C. Punnell (Eneyc lop. ol. Religion and Ethics. Vol. VI. 
597 sth.) említi Kölreuler nevét, · aki a XVIII. században a 
növények nemiségének a kérdését kutatva, kisérlelei alapján 
olyan megállapításokat tett, hogya különböző szülők határozott 
módon befolyásolták származottaikat. A XIX. század első felében 
a species (faj) csak általánosságban volt kérdés tárgya (Knight, 
Herbert, Wichura, Gartner) és így a fajkulatds Darwin műve 

'megjelenése után indul meg igazában. (The ori gin ol species = 
A fajok eredete). . 

Szerinte Darwin korában ez volt az átöröklés jelentése, 
.egy benső eró, melynek birlokdban az ulód arra töreksziff, hogy 
jobban hasonlilson sZlileihez, minI a faj bdrmely mds egyenéhez. " 

A nehéz kérdés a vdridció, változat, ill. az eredeti tulaj­
donságoktói való el/érés volt. E kérdést Darwin a sejt körében 
próbálta megoldani s azt mondta, hogy a csirasejiben minden 
sejt gemmulái 2 képviselve voltak s a szervek használása és 
nem használása következtében oda gemmulák állandóan mehet- · 
ték és igy jöhetett létre változás, lehetet! atavizmus is. 

A környezet s a hagyomány is fontos szerepet tölt be. 
(U. o. 605. 1.) Punnet! Aristotelese szerint, • A. természet folya­
mata küzdelem a tökéletesedés lelé, a tökéletesítő alapelv ki­
fejeződése benne van a ' világmindenségben. .. A tökéletesítő 
alapelv mögött van az Elegendő.ok; ámbár, hogy vajjon .•• . 
ez adta .. e az eredeti impulzust s azóta kivűl maradt a Termé .. 
szet ténykedésein, vagy pedig állandóan folyamatos munkában . 

• 

1 l. A "japán csodavirág színe vörös és feh ér. 
ll . A. kereszteződés eredménye rózsaSl:ínű, 
lll. Ebhőllesz Ih fehér. th rózsaszínű és 1/, vörös (tj. :!(,: 'I. ~ 1; 2 :,I>ú' 

A fehérböl mindig fehér, a vörösböl mindig vörös lesz j mig a rozsaszm 
• újból l: 2: 1 arán)ban mendelezik. 

s Kisebbek az élő egységeknél, de nagyobbak a kémiai molekuláknál, 
(v. ö pangenesis). 

-
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van olyan kérdés, amelyet ArisL anélkül vetett fel, hogy 
megtud ta volna oldani." (u. o. 615. 1.) , 

Utal Punnelt Robert Charles: Vestiges ol the natural 
hístory of creation (A teremtés természetes történetének nyo~ 
mai) c. művére, mely angol vjs~~hang nélkűl maradt, pe~ig 
nagyszabású munka volt s f~lemh~l Malthus: Es~ay .. on.tl:e pnn­
dple ol population, (Értekezes a nepesedé~ alapkerdeselrol, Lon­
don 1798) c. nagyhatású munkáját, mint amely a természetes 
kivdiogaids (natural selection) egyik lormáját tárgyalta. (u. o. 

619. 1.) h "I' lk I' k" k" 'b t l' A kérdést, ogy a JaJ ml a o la, a emLQ ore e II a Ja, 
de nem látja rá a megfeleló leleIeteI. 

E nagyszerű gondolatok és törekvések felemlítése után 
próbáljuk meg az egész kérdésnek az eddiginél még szervesebb 
bed/lítdsdl és megolddsd/I 

Induljunk ki abból, hogy az anyag alomjaiban ismeretes 
elóttünk. Ez az anyag tölti be a világmindenséget, amely egy­
séges és alkalában teljesen szerves. Ez a sze,fves kozmosz vagy 
univerzum az élet szintere s igy a föld ön levő növény- és állat­
világ szervesen beletartozik az egyetemes orgánízmusba. 

Az általunk ismert földön levó élet, a növényi is és az 
állati is • "hozzátartozik a mindenség állandó életéhez, Az 

' egyetemes életnek nem ismerjük a kezdetét s a végét., . ez 
örök,élet,' Az egyén csak formailag ld/szik külön élólénynek, 
de lényegileg az egyetemes élet sajátos megélóje, 

Vigyázzunk, hogy semmit se szakítsunk ki a világegye­
temben levő sajátos helyéról s próbáljuk megérteni azt is, hogy 
a szervetlen és szerves fogalmának történeti kialakulása- csak 
történeti értékkel bír s ez tovább a természet-világában Jenn 
nem tartható, (1828. Wöhler óta.) Minden szerves. A minden 
a nagy Orgánizmus. Ez a fundamentum. Ennek megfel elően 
kell lisztáznunk egész gondolat- és ismeretvilágunkat. 

A nővényvilág táplálékát nemcsak a Jöldből veszi (gyökerek 
útján), hanem a levegőhől, a mí~denségből is meríU, ilJ. kapja 
s ebben a műveletben a nap sugarai, a levegőn ~ átjutó összes. 
más megfelelő tényezőkkel együtt - a maguk és a növények 
közös módja szerint - megfelelő időben segítik. Imé, tehát 
egy kis ibolyának, vagy egy tövisfának szerény /dplálkozdsa nem 
az "Isten háta megett li vaJó zúgművelel, hanem a viJágmínden~ 
s,égnek szerves ténykedése. 

- Életünk eddigi alapegysége - tisztelet az atomnak - a sejt. 
Ösi sejt, mint az ember sejtje s az ál1at és növény sejtje. Bár 

l A kanti naprendszer ke l etk('zé~ ét hasonló kel etkezések elózhetlék 
IIltg a végtelenségig. 

, , 

• 
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az á11at csak Jehetóségeiben, de úgy ott volt a növény éle. 
tében is,) , 

Minden figyelmünket fordítsuk tehát a növényt egysejire 
[véglény). 

Előbb azonban kis türelmet kérünk. 
Vegyük kezünkbe Charles Darwin-nak" The deseent of man~' 

(Az ember szárma·zása) c. művél 1882-ben Londonban megje­
lent 2-ik kiadásában (az első kiad. 1871-ben jelent volt meg) ,s 
kérdjük meg. mit jelent a descenl (lefelé való ' származás) és 
miérl nincsen ascent használva (felfelé. való haladás). 

A descenl szót használó emberí gondolkozás logikája hi­
bás. Még Darwin is átvelte ezt a hibás gondolkozást. Nem volt 
képes az evolutio teljes tisztaságát felderíteni s így a lefelé 
folyó élelet vizsgálta akkor, mikor különben felfelé irányuló 
fejlődésre gondolt. Az ember · teremtésének fogalma beleelte mo'­
gát az emberi gondolkozásba s az időbeli elsőséget fenntlevő 
és lefelé működő, helyzeti energiának fogták fel állalában. -
A megleremtetl ember kész ember volt a gondolkozás szerint 
s az a kérdés merült lel, hogy a kész ember mil és hogyan 
adhat át ulódjának. 

Ez a gondolkodásmód meglelel az emberi gondoIkodos 
lörlénelében a fejlődés törvényének, de ma már használa Iból 
kiküszöbölendő s ehelyett a mai helyes gondolkodásnak kell 
érvény re julnia. A helyes pedig nem az. hogy a két összetevő 
(szülö, apa, anya slb.) meglevő tulajdonságaiból mil,hagy hálr~, 
ill. ad át az utódnak s igy nem beszélhetünk descendiáról, ha­
nem ellenkezőleg: ascendiáról. A descepdia mindig lefelé mu­
tal ; míg az ascendia legalább ís vízszintes és inkább felfelé 
mutat. 

Ez azért fontos, mert ez a valóság. Ha Darwin ezt irta 
volna: The ascent of man, akkor ó js, követői is sok kérdést 
jobban meg tudtak volna oldani. T. i. azt mégállapitották, hogy 
az egysejlű lél)Y (véglény) a legkezdetlegesebb életforma s élő­
valóság; de a fejlődésse l kapcsolalos átörőklésnél nem a kezdet­
leges, hanem a mindig kész, a képességekke1, lulajdonságokkal 
felruházott jött tekinteibe és azl kérdezték, hogy ezekből mit 
ad át az utódnak az előd. 

I Lampert: i. m. 57. I. "Baer erősítette meg Wolff,!ak azt az ad~lá.t, 
hogyapetében levél szerií képzöchnények lépnek fől , melyekb?' a .s~er~.ek klfeJ­
'ődnek; és amint Darwin diadalra segítette a már Lamarck alta! k"epylse lf, do!­
got, tÍgy sikerült Baernek is minden ellentmondást elhallg~~tatma. 6. II.'\t 
megalapítója a nagyfotosságú csira-levél elméletnek, mery szerint a, szer~~k 
egyes levélszer(í kezdemény ekből indulnak fejlődésnek s ezzel az. egesz feJlo­
déslannak megalapítója let!"". 

a Thomson i. m.-ben használja tényl~g az ascenf6 ct. t 
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