
IV. 

Egy modern teizmus és a nagy misztériumok. 

I. 

Nagyon nehéz kibékUlni azzal a ténnyel, hogya mi értel. 
munk véges. A, egyik pillanatban úgy tűnik lel, hogy nagyon 
sokat tudunk, a másikban pedig, hogy nagyon keveset. Barme­
Iyik esetben gyakran a hit alapjan kell cselekednUnk és ezt a hi­
tet annyira észszerűvé kell tennUnk, amennyire csak lehetséges. 

Az emberi tapasztalat minden nagy miszlériuma közölI az 
élei az elsö. Mielöll érlel mes élei nem voll, miszlérium sem voll; 
semmi sem voll, ami lelloghatla volna a Valósag misztériumat. 
Hasonlóképen év· milliók lellek el, mig az élel·kifejlödés a lellogó 
képességel elérhelle, hogy önludalossá valjék, úgyszólva asajal 
lejllldési lolyamala lelé lorduljon, hogy megvizsgalja önmagat s a 
kUlsö vilagot. Amikor ez megtörlénl, a miszlérium megkezdődölt. 

Aminl visszapillantunk a lejlődési lolyamalra, az .élet·prin­
cipium" kialakulasa a nem-élObOl még ma is Iilokzalossag elOI­
IOnk. Kémiai szemponiból ma több ludassal beszélhetOnk, 
jóllehel mindunlalan a tilokzalossAg csupasz lalaba OlközUnk. 

Barmikor lordulunk a lolyamalai lelé, mérhelellen lilokza­
lossaggal talalkozunk. Minden lélen megallok egy pillanatig, hogy 
a kabátom ujjára hulIolI hópelyek geomelriai szépségél lanul­
manyozzam. Csodalatlal állunk meg a kri'lályok szépségénél, de 
nemcsak, hanem az egész természeti folyamatnál, melyet minden 
oldalró szemléiUnk. Mikor lekinlelUnkel az élei, az életformák s 
az emberi folyamat felé fordítjuk, nemcsak a létezés, hanem az 
érték tilokzatosságával is szemben állunk. . 

A lélezés titokzatossága a saját létezésUnké. Hogyan 101l00k 
létre mi, akik itt vagyunk e piJIanatban, mi, emberi ~zeméIYIsé­
g~nk~~I. csodálatosan egyéni gondolatainkkal, érzelmemkkel, as· 
PITác16mkkal és reményeinkkel ? 

Valamikor az élet megjelent. MindenrOI csupán ennyil mond­
hal bark!. A lermészeti folyamat élOvé leli. Valamikor mqjelent 
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égy élö sejt, ez részekre bomiott fel és ezek a felbomlott részek 
formákká kezdtek feléplllni. Am int a struktura elnyűtt elkopott 
lelt, új sej lek jöllek létre, hogy eUngtatják a régiek hetYét. Sejtek 
jelentek meg, melyek nem koptak eJ , vagy nem égtek föl, hanem 
tovább vilték az él ő erő folyamatát. A tilok,.tosság egyre nOIt. 
Ha valamicskét ismernők azt, legalább, mint miszleriumot, mél)'ebb 
tisztelet lel hajolnánk meg az élelnek legegysze. űbb formái elOIl is. 

A folyamat, ami végbemegy az élö sejtekben, csodálatossá. 
gávai fölUlmul minden leir6 képességet. Sok közUl Uk, a legélesebb 
megfigyelés ala It hasonl6nak l űn ik fel s mégis, amint fejlőd ik, az 
eredmény egyik irányban növényforma, a másikban halforma a 
harmadikban állatforma. Mennyi titokzatosság I . ' 

AzonfelUl végtelen vállozata van minden formának. Nem ré­
giben egyik barátom mal mohát gyűjleUem az új Hampshire-iMoosi­
lauke hegy tetején. Megtanullam, hogy a mohák az el sO föld­
képzők. Alkalmilag néhány változatot fedeztem fel, de aztán meg­
tanullam, hogy ezer és ezer fajlája van, a melyek megszámlálha­
hatatlan változatot foglalnak magukban és mind egyes sejlekből , 
amelyek ugyanolyanoknak tűnnek fel. 

Minden növényéletben csaknem véglelen változat mulatko­
zik. Az alkalmi megfigyelő egy néhány változatát látja a páfrá­
nyoknak, de a botanikus ezer és ezer külömbféle fajtáját ismeri, 
ezer és ezer fajtáját apálmáknak, liliomoknak, orchideáknak, kak­
tuszoknak. Családi hasonl6ság van a szilfák, /Ugefák és koml6k 
közölt; a /Ugefához tartoznak a gummifák, a szenljános-kenyérfák 
és a szöllőhöz hasonfó faéfOsdiek. Azt mondják, hogy titokzatos­
ság rejlik mind a hasonfóságokban, mind a MItazatokban e szem­
belnnOen kUfönbOzö dolgok közölt, amiket egyetlen ember sem 
ismer még. A sejtélet mikroszkópikus mélységeiben vannak törek­
vések, amelyek nemcsak megisméllik a multat, hanem megkUlön­
böztetOen eltérnek aitól. 

Az élő forrnAk kifejlOdés~ben nem tartozik több a multhoz, 
mint a jelenhez. Ma ez megfigyelés és irányftás alalt áll, bárhol, 
ahol valamelyes emberi érdeklődés mutatkozik, akár a mult meg­
ismétlésében, akár a multt61 val6 eltérés lényegében. Ilyen meg­
figyelés a föld kerekségén mindenUIt van, ' a növény~ . és állalvftá.g 
megszámlálhatatlan variációiban. Ezek az életnek hihetetIén és t!· 
tokutos lehelségét nyilalkoztalják ki; ahogyan az az egyes seJ­
tekben folyik és felépUI. És végUI az emberben is az épílés fo­
lyamatban van, mivel ez az átöröklés tendenciája az egyes mik­
rOlzkOplku8 8ellekben. 
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Az ember egy fizikai lárgy; sullyal, lormával H kllerled!.­
sel, magában hordozván egy majdnem állandó hOméra!klelel, a" 
van rendelve mindazoknak a lörvél1yeknek, amelyek egy fizikai 
lényl kormányoz nak (ellenőriznek) . Ö egy magas kémiai össze­
tétel, egy szövevényes kémiai laboratorium, kémiai folyamatok 61 .. 
lal működik, meri ő egy élő organizmus egyes sejlekből eredve 
és felépUlve és egyes sejleken keresziUl szaporodva. Bizonyos 
szempon Iból a növényhez hasonlil, löbb szemponiból a felsöbb­
rend ü állalokhoz, melyek agy- és idegrendszerrel áldattak meg 
mely képessé teszi őkel arra, hogy környezetUkre érzékenyebbe~ 
reagáljanak. Ö egy titokzatos kulminációja egy folyamatnak mely 
miszlériummal kezdődik s abban burkollan tovább folyl~t6dik. 
Edd ig sokal tudlunk, ma mind löbbet ludunk róla s mégis misz­
lérium környékez. Miszlérium előttUnk, miszlérium mögöttünk. A 
tudományos gondolkozás egyeUen vezéralakja sem kételkedik egy 
pillanatig sem abban, hogy az ember mélló helyén, része a ter­
mészetnek, mélyen megnemesUive magától értödöen az évezredes 
fejlődési folyamat állal, amely hozzávezeteit. E folyamat csodálatra­
mélló és megdOb ben lő minden pontjában. Az egyik angol antro­
pologustól kérdezték egyszer egy ' elöadás alkalmával, hogy .az 
ember· szabású majmok és a többiek valóban a r;ni szegényebb, 
primilivebb rokonaink 1" Mire O azt válaszolla : .Ugy gondolom, 
nagyképUsködés volna tagadni." NagyképUsködés, vallásos vagy 
világi, letagad hatja, de a fejlOdés ragyogó igazsága tovább logja 
vezeini az igaz.ságkeresőket, amint azok az élet misztériumait 
fUrkészik. 

Nagyon fontos rámulatni arra, hogy az egyik misztérium, 
amely úgy látszik elválaszlja az embert emberi elOdjeitöl, az ért­
helö beszéd. Ennek elérése képessé tette öt arra, hogy tudást sze­
rezzen és közöljön, !elépltse intelligenciáját, kigondolja és.keresztüt­
vigye célludatos életét és egy kis szabadságol gyakoroljon, meJy 
a legszűkebb keretek között is csodálalraméiló a beszéd hatal­
mán Iul, hogy felszabaduljon az álöröklés lörvénye és a környe­
zel behalása alót. 

Egyénileg pillanalokra urai vagyunk az élő erOk '?Iyamati: 
nak. KözUlUnk minden egyes az életnek egy hIhetetlen hlokzalos 
sága az egész élO multlal a hátunk mögött, hogy beszámoljon 
nekUnk az átöröklés megdöbbenlő és sok rétegű irány. iról, mel~.~ 
az egyes sejl mikroszkópikus hidján jutnak el hozzánk. E~, Ó­
gyönyörü szavakban kifejezni. Whitman azonban összegez .. pr 
bálla Igy : 
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·Emelkedls emeikedis u/dn szorflja le m6gm/em a Jan/omoka/, 
Messze len/ ld/om a roppan/ legelsó Semml/, tudom, hOI!Y még olt 

, [is voltam, 
Ld/ha/al/anul és dllandóan vár/am, d/alud/am a le/argikus ködöt, 
Nem bán/ollak büzös gázok, idő/ vellem, 
Mérhetelien volt az elókésziilel részemre, 
Hivő és barátságos kezek segitettek engem. 
Ciklonok kovácsol/dk a bőlcsőm, mia lali eveZ/ek, evez/ek, min/ 

[viddm hajósok, 
Szobámnak helye/ részemre a csillagok /ar/ol/ak Jenn körükben, 
Erőket on/ván Jenn/ar/ásomra, 
Minden erő szakadál/an munkdban, hagy ki/eljesedhessem 

[s örülhessek. 
S most Itt dllok e helyen, nyers erőktől duzzadó lelkemmel." I 

• 

-
ll. 

-
Az élei a titokzalosság inkarnációja, mert benne és általa 

kinyilalkoznak a végtelenségek. Mennél löbbet fedez Unk fel, annál 
inkább beláljuk, hogy még több, vég~elenűl sok a megismerni 
való. Igy állván a dolog a modern leisla nézőpontjából, nagy 
hiba volna elveszlIeni a bátorságol, vagyegyszerűen megvelni, 
cinikussá vagy szkeptikussá válni csupán csak azér~ mert a dol­
gok lermészele és oka nem elég világos a ' mi huszadikszázadi 
itélelUnk elOtt, melyel Iul gyakran a minden-dolgok , mértékéUI 
tartunk. Miérl van fájdalom, . rossz, meghiusulás, halál? Miért? 
Válaszunk, hogy nem tudjuk miért. Ezt tisztán és határozotlan ki 
kell jelenisUk. A felelet a Végtelenség haláskörébe tartozik. A 
mi felfog&épességUnk véges korlátok között mozog. Teendőnk, 
egy aty pozitiv és fenkölt szellemű magatartásI felvenni, mely ál­
lal igazak maradjunk legmagasabb eszményeinkhez s így a titok­
zatosság ellenére is a legjobb eredményre juthassunk az életben. 
Hova-Iovább mind világosabb lesz, hogy ez a Végtelenség terve­
zése és hogy igy a tervezés betöltetik. 

Azt mondottuk, hogy az élet a titokzatosság inkarnációja. 
Mit letent ez? Láthatóan bármely tegmagasabb értéket, amit neki . 
lutaldonilhatunk, milyenek : az intelligencia titokzatos hatalma; 

'. 
l Whitman: Önmagam megénekh:s~. 
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,ezt hasznAInunk kell, hogy hova-tovább mind InteJllgensebbek le­
gyOnk az erkölcsi Ideálizmus titokzatos ereje, melyet hasznalnunk 
kell, hogy az élet legfensőbb adotlságait betOlthessOk. Mindig a 
lehetO legjobbat tegyOk az éleltel. Lehet valami kOIOnosen litok­
zatos, de mikor a legjobbat cselekedtilk, a titokzatosság mellékes­
nek fog feltanni. Feltétlenül fontos, hogy a titokzatosság másod­
rendű jelentőséget nyerjen. Amikor a legjobbat tesszok az élet­
ben, ez is látszik a való ténynek. 

A mindent megismerni akarásJ bármilyen rendelkezésünkre 
álló intellekluális eszközOkkel, beleszámitva a világegyetemet, ifjú 

. korunkban kezdOdik. Belső életünknek egy érdekes jellemvonása 
hogy sohasem tűnik fel, hogya titokzatosság jelenvalóságát .zo~ 
dolgokban érzékel jOk, amelyek kielégItenek és boldoggá tesznek. 
A testi élet folyamataiból folyó számtalan titokzatosság, a belsO 
élei titokzatosságai, gondolatok, érzelmek, képek, meglát4sok és 
emlékek, remények és lelkesedések, hil: mind csodálatraméltóak 
a megértés keretein tul. A természet tervezésének rendkivilli rit­
musa, a naplementék bája mind idetartoznak. Nem sokat tOrO­
dOnk, vilatkozunk, érvelOnk e titokzatosságok felett. Bár bizonyos 
időben félelemmel töltenek el, mégis részesülünk a gyönyörben, 
mellőzvén titokzatosságukat. 

A fiatal korban, különösen, lever a meghiusulás misztériuma 
és a megbosszúlásé, mely bűneink nyomában jár. A rossz, amit 
az emberek ·tesznek, ami nem csak tuléli öket, hanem velOk él 
és általuk szaporodik. Ami sérti. tönkreteszi meghatja és leveri 
az ifjúságot s a dolgok rendszerének teljes' kárhoztatására .vezeti. 
Titokzatosságokat, amelyek boldogságot hoznak, ritkán jegyezzOk 
meg, de azokat, amelyek lájdalmat okoznak ellenséges és velOnk 
nemlörődó dolgoknak fogjuk fel. A titokzatosságot meglegyezznk, 
de számitáson kivül hagyjuk a tapaszlalat jelenlőségét. Egy I!!tal 
köttó eldobja az életet magától, mert az életben nem lát semmI 
érleimet. Ez egy szélsőséges inlellektuális szkepticizmus. Nagy ál­
talánosságban egy szélsőséges erkölcsi szkepticizmus uralkodrk a 
fi atal "moh6n-kapkodókban It, kiknek erkölcsi rendszerük ebben 
feiezlldik ki : .,megkapni, ami után tOrekszel~, s meri. ugyess~Uk, 
életrevalóságuk és ambiciójuk nem áll semmi erkölcsI alapelv !!á­
nyilása alatt. Aztán a kiszabott bontetés, mely a dolgok .morális 
termés zetéből lolyik, végbe megy. Erkölcsi cél nélkül mncs .r­
kölcsi érték vagy eredmény 

Lassankint lelfedezzük: hogy a dolgok körVonalát semmiféle 
mértékkel sem tudjuk lelmérni, amivel rendelkezonk. Rájövonk, 
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hogy elOrehaladhalunk. Lassan, de becsülelIel, felépllhetjük adollj 
ságainkat, hogya dolgokat jól elvégezzük, hogy csOkkentsük a 
rosszat mit az emberek egymásnak okoznak; hogy képesek le­
gyünk 'jót lenni és meggazdagltani belső. életünket, miállal a misz­
térium mellékesnek tűnik fel, vagy átutalódik a végtetenségek bio 
rodalmába, ahová lartozik. Rájövünk, hogy amikor szilárdan 
szembe nézünk vele, a misztérium nem foglalja magában az élet 
egészét. 

Amikor az alkotó folyamat előre visz bennünket, mi is elO 
kell, hogy vegyük a saját alkotó erőnket és együll kell műkOdnünk 
vele. E célból titokzatosan meg vagyunk áldva az eszményiség el­
képzelésével, meglátásával és egy isteni nyughatatlansággal, hogy 
a legjobbat tegyük, amig az eszményt megvalósitjuk. Egy ember 
azt mondja a lelkészének : • Az eszmény önnek való, de nekem 
nem, Az eszményi az ön dolga, a való az enyém." És a lelkész 
leleli : .A való ép annyira az én dolgom, mint az öné és az esz­
ményi ép annyira az ön dolga, mint az enyém.« 

Amikor a modern teizmus gyakorlati vallássá válik, ez ab­
ból a célból történik, hogy minden foglalkozásban . az eszményi t 
kell keresni és szolgálni. Bármely munkának, amelynek észszerű 
alapja van a léte~sre, meg van a maga eszményi oldala és érdeke. 
A kézműves az ő iparában, a kereskedő üzletében, bármilyen hi­
vatásos ember, munkás a mUlikában érezheti az inspirációi!, hogy 
jobb, többetérő, finomabb szolgálatot tegyen. Az eszmény minden­
ért és mindenben benne kell, hogy legyen, .Uram I mit akarnál, 
hogy cselekedjem?" Az ember erkölcsi természete magában bírja 
a titokzatos leleietet I • Tedd a legjobbat! « A meghiusulás, a fáj­
dalom keresztjének, a gonosz terhének, a bűnhődésnek ellenére, 
most tedd a legjobbat! Most tedd I 

Ez erőfeszltést kiván, Látszólag nem kezdünk érdeklődni a 
dolgok iránt, amig azok nem kivánnak erőleszllést. De az élet 
tit?kzatos rendelkezése megkívánja ezt azért, hogya legjobbat 
éljük s mindent elérjünk, amit érdemes elérni. 

. Egyik barátnőm az ö szép, hasznos és szokséges étet ének 
a virágkorában halt meg. Micsoda titokzatosság I A mi szűk, fOld. 
és véges ítéleteinknek minden törvénye sérelmet szenvedett ez 
eset által. És ő? Ö egyszerűen a legjobbat cselekedte, hogy szen­
vedéseiben a szomorúság és kiábrándulás fölé emelkedhessék. 
hogy a lehető legkevesebb terhel jelentse mAsok részére, hogy a 
lehető legszebb és remény teljesebb példát adja, bátor és tOrelme. 
legyen s másokat is arra segítsen. Egyszerűeo . a legjobbat cseje-
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ked te, mignem dOntölt a halál, Micsoda erOfeszltb, micsoda élet s 
micsoda vég I IEgy halatmas, dIcsfényes, gyOnyörfi élet s e 
szép, meggyőző, lelkesitő vég. Idő előtti végnek nevezzük HoW 
nan tudjuk ezt? A titokzatossága rajtunk felUl áll de ann~k dics: 
fénye és igazsága, szépsége és jósága, legalább réSZben, általunk 
is felfogható. Ezen van a hangsuly. Az életnek minden titokza­
tosság jelenvoltában és annak terhe alatt egy határozott és esz­
ményi magatartást veU fel az élettel szemben . Ez a modern teista 
meggyöződése szerint az isteni tervezés, mely kinyilatkoztatta 
hogy egy élei, mint olyan, gyönyörű véghez érkezett e földön. ' 

Az élet titokzatosságának jelenvalóságában a modern teista 
evangéliuma: larls ki ideálizmusod mellell, ragaszkodjdl ahhoz 

. ami a . legjobb és ha a litokzalossá[! meg is marad, bardlsdgoí 
kö(öttél vele. Az élet viharai megpróbálhatnak tövestöl kilépni, de 
ha ideálizmusod megmarad s ragaszkodol hozzá, a vihar csak 
meghajlíthat. 

p, Bradley egy IMénelet mond el egy olaszországi Alpok­
ban élö favágóról. .Olt álltam egyszer egy hegyi patakot bámulva 
az itáliai Alpokban s egy favágól pillantoltam meg, Festöi látvány 
volt, A favágók lönkökkel dolgoztak, amiket lecsusztaltak a hegy­
oldalakon, Elnéztem, hogyan válogatta a tönköket. J::n nem tud­
tam semmi külsö különbséget tenni közöttük s végül megszólítot­
tam, Mi van ezekkel a tönkökkel, hogy egyik részét ide teszi, a 
másik részét csúszni engedni. Tessék csak idenézni, mondotta ö, 
Nézze azt a tönköt. Az a völgyböl való, a lankákról. Nem té­
pázta soha szél, 'vihar, förgeteg, egyenesen nött fel, durva ágas­
bogas csúcssal, nem kellett küzdenie. Ennélfogva itt tartjuk gyengébb 
minöségü deszkagyártás céljára, A törzse nagyon durva. De nézze ám 
ott azt a másik tönköt. Az a köslirtröt jött a hegyek teteléröl, olyan 
fából való, amely fennállott s szembenézett a természeti erőkkel, fá­
ját csemete korától a viharok meghajtották, csavarták, s törték, a 
törzsnek küzdenie kellett hogy fává nőjjön s a küzdelem ered­
ménye az, hogy linom tOn köt ad, melyböl elsöra~gú deszka s a 
legjobb butor lesz amit Itáliában készitenek",1 Mrlyen trtokzatos­
ság, hogy egy fin~mabb élettörzs kinőhet ugyabból az erőIeszi· 
tésből és nyomásból amely elpusztítással lenyegeh meg I Valóban 
titokzatosság, de az . eredmény isteni valami. 

I The Liberal 1927. 
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III. 

Ha az élet a titokzatosság születése, a fájdatom a titok­
zatosság terhe. Annyira teher az emberi életen hogy attól 
tartunk, szívtelennek líínik fel, ha beszélni merészelünk róla egy 
(személyileg) kikapcsotódaI! módon. C~upán remény Unk lehet aua, 
hogya hitnek, a ~ondolkozásnak, a s21vnek egy bizonyos határo­
za!! magatartást alánlunk, magatarfást, amety bátorságot kölcsö­
nöz és amely a legtöbbet adja abból a kevés vitágosságbót, amit 
kortátolt, véges iléteileinkben birunk. 

Amidőn Pát kijelente!!e a Rómaiakhoz ira!! levelében, hogy 
.Az egész teremte!! világ együ!! nyög és vajudik. a fájdatomban 
mostanáig". egy borzalmas Igazságot mondoll. Nmcs érző teremt­
mény, amely mentes lenne a fájdalomtól. Megjegyezzük, hogy 
még a Keresztény Tudományhoz tartozó barátaink sem mentesek.1 

Az mit sem változtat a tényen, ha a fajdalrnat a halandó értelem 
hibájának tudjuk be. A tény az, hogya fájdalom létezik. Téve­
désnek, hibának tudni be, egy eszköz a gyógyilására, de ez nem 
foszlja meg a fájdalmat attól, hogy továbbra is tény maradjon. " 

A lélek valamelyes befolyást gyakorol némely fájdalomra; 
ez a tény ismeretes volt már a régiek elött. Feltételezni azonban, 
hogy a lélek abszolut hatalmat gyakoroljon a fájdalom felett, nem 
egyéb, mint kettévágni az igazságot s egyik részét teljesen igno­
rálni. Azok, akik szenvednek, igenis tudatában vannak a fájdalom­
nak. Egy pillanat tapasztalatának meggyőző ereje nagyobb, mint 
egy éveken át fellételezett teoria. 

Egy lelkész nagyon közel áll a fájdalom terh éhez. Ó személy­
szerint viszonylagosan szabad lehet töle, J1Iégis mindig kezeügyé­
ben van. Egy bizonyos ideig elnöke voltam az egyik városi kór­
ház .. Citizens Committee" (városi polgárok bizottsága)-nak. Gyak­
ran vollam' a szenvedők közöl!, hallottam a gyermekek vonagló 
sírását. Ismerem a fájdalom terhét. Jelenvalóságában az ajkaim le­
zár6dnak, csak a rokonszenvem nyílik fel. Mégis, mikor csendben 
okoskodunk felette, egy kikapcsolódott szempontot kell vegyUnk. 
Sok dolog van a fájdatom terhével kapcsolatban, amiben többé 
nem kellene hinnünk. Sok dolgot a mi a fájdalom terhét növeh, 
ki kellene küszöbölnünk. A legjobb emberek egyike, kiket valaha 

l! Eg)' vallásos szekta Am erikában, mely tagadja a fi zikai fájdalom , lé­
tezését. Fájdalom csak a lé lekben van, azt onnan kitanácsoJás, vagy, ha ugy 
telnik, autoszu ggesztió, imádkozás útján el lehet távolítani . Bővebben lásd 
Stefan Zweig; A lélek orvosai. fordí tó. 
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Ismerlem, évekig szenvedelt. Idöröl· idOre hallottam a b.rita/tóI ' 
Nem lálhalom be, 'miérl kell egy ily embernek Ilgy szenvednie.; 

Nem sokkal ezelOIt egyik barálom elveszIlelte a feleségét egy ke­
gyellen betegség után. Az egyik barátja mondta nekem: Nem 
érthetem, miért kellett e~ embernek igy megszenvednie I" Mind­
ezen áll ítások rég mult ,dOk nézO pontját tükrözik vissza. 

A fá jda lmat. Icl l légyen az lelki vagy tesIi, Ilgy gondoltAk; 
mint büntelés!. Visszalizetésl jelenlO é,lelemben kövelkezleUek 
rá. A modern teista megpróbálná megszabadilani a világot az 
ilyen ideáklól. Nem könnyű vállalkozás, mert az ily ideák bele­
neveIOdtek a lélekbe megszámlálhalatlan korszakon á!. Minden 
fájdalomra úgy gondoltak, mint az isteni akarat bűnös megsérté­
sével járó büntetésre. Az igazi probléma csak akkor keletkezelt 
amikor felledezték: hogy bizonyos idOben a rosszaknak jól meni 
dolguk és a jók szenvedlek. A bűnös Illja leheteIt nehél, de az 
anyjáé még nehezebb. A szenvedésI azonban a valahol megtörtént 
rossz cselekedet bizonyllékának tételezték .• Az apák elték meg a 
savany II egrest s a fiaknak foga vásolt el benne.' Mindez való· 
ban nagy kérdés volt és a titokzatosság mélyült, mivel az állatok 
is szenvedtek fájdalmat és ök nem voltak feieiOsek az isteni aka­
rat megsérléséér!. 

A fájdalom titokzatossága még veiUnk van, de az egész ar­
culata megváltozot!. A változás a fejlődéstan egyik felbecsülhetet­
len áldása és egy mélyebJ tudásunké az élle/6-er6 folyamatairól 
a modern világban. Soha sem szabadna, hogy a fájdalom Iljra 
Ilgy tünjék fel, mint büntetés. Ma nem szabadna, hogyakeltó 
közti legcsekélyebb összeköltelésnek helye legyen a lelkünkben. 
Nem szabad soha mondanunk: . MiI teheltem, hogy ennyire kell 
szenvednem ?" .Miérj kell a barátomnak, ki a legjobb barátok, 
legjobb emberek egyike, ilyen rútul megbünhOdnie?" .Miért va: 
gyok én kivétel ?" Senki sem kivétel. Mindanny,an egy emben 
családba tartozunk, a törvények egyaránt vonatkoznak úgyszólva 
az egész érző családra. A fájdalom titokzatossága nem az enyém, 
vagy a tied, hanem az emberiségé. . 
" ':j A fej lödés alapelvének nézöpontjából az egész ,dea, bogy a 
fájdalom büntetés, a fájdalom .gazdaságos érték"· évet helyetlesl­
tendO. A kifejezés nyersen múszakinak látSZik és ha nekem va: 
lami sajátos fájdalmam lenne, valószínUleg nehéz volna felfedezm 
abban gazdaságos értéke!. És mégis értékes, ha tudom azt, hogy 
a modern ludomány úgy fogja fel a fájdalmaI, mmt étIelO pt 
duktumot, mety olyan specifikus, mint az öt érzék, olyan term 

, 
































































