

















Az idedk ez idegen vildgdba koziiliink csak néhanyan 1ép-
heinek be a megértésen at s mégis azok, akik beléphetnek el-
mondjdk, hogy a tudomanyban a jelen pillanatban az a legsike-
resebben miikddo feltevés, amely szerint van egy Gondolkozé, ki
kigondolja a dolgok strukturajat (alkatat). Ebb6l a megallapitas-
bél mérheletlen batorsdgot nyerhetiink, j6llehet az idedlista . filoz6-
fia éveken at err6l biztositott benniinket. E filozéfidhoz azonban
most 1ij szovetséges, a tudomdny csatlakozott. A matematika az
emberi értelem legfelsdbb vivmanyai kozé tartozik. Benne latjuk
az emberi okossag legfensegesebb tevékenykedéseinek egyikét a
a legel0kel6bb tudomdnyok s miivészelek egyikét, amely a'apelveire,
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minket planétank eme kis folljan dolgoztak ki, univerzalis igazo-'t, |
1last taldl. Amid6n nagy tavolsagon nyomon kovetem e matemati<.. ..
kai kivaldsdgokat s belémvilagosodik a dolgok természetében 16-1 /("

tez0 matematikai rendszer, a milli0 fényévnyi tavolsdgra es6 csil-/

lagoktél az atomokig, melyek felépitik szervezetem strukturajat,
arra a kovetkeztetésre vagyok kénytelen jutni, hogy az a Valésag,
amely igy egyetemességeben felfoghatd Intelligencianak a kinyilat-
koztatasa. A formasagokat mell6zve, azon a magaslaton, ahol mi
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emberi I€ények nap-nap utan éliink, e magyarazat egyszeriien ezt

jelenti : barmi ami érthetd, intelligencidnak a bizonysaga. Es egyal-

talan nincs alapunk rd, hogy az ellenkezbjét higyjiik, mikor ugyan-
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ezt a kovetkeztetést a vildgegyetemre vonatkoztatjuk. Amint G.

Wendt mondja Jeans konyvének kommentarjaban ,Pythagoras
napjai Ola, kétezerOtszdz évvel ezelOtt, a szférdk zenéje nem szOlf
ily harmonikusan.“

A matematika teret csindl minden intellektudlis el6haladas-
nak, mely a végsd Valosdg igazsiga felé torekszik. Eddington
megjegyzi, hogy minden experimentdlis tudds szakosztdlya arra
torekszik, hogy a matematikai kutatds egy specialis csoportjat tar-
sitsa ®nmagaval. Mit vonhatunk le abbdl a ténybbl, hogy a Va-
|6sdg viselkedése érthetd a matematikus elStt s hogy a matemati-
kus alapelvei sziikségesek minden experimentalis tudu‘ményhnz?
Mit akar értésiinkre adni az a tény, hogy a matematikus exakt

gondolatadt megerdsiti, bizonyitja a vilagegyelem tenyleges struktu-

raja? Egy néhany évvel ezel6tt a Harvard-egyetem egyik tanéra
S. I. Bailey az asztronomiar6l sz6l6 radi6elbéadasat a kovetkez
mondattal fejezte be: ,Az ember lehet a legkésobbi produktuma
ennek a keringd sar-csillagnak s az a tény, hogy kelld mtelhgenmdvaI'
bir, fejlddésének visszanyomozasara, csak egy, az 6vénel joval maga-
sabb, a természetben jelenlévd Intelligencidval magyardzhato meg.
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Naturalista filoz6fusok még nem vitattdk el kielégitben ezt
az allitast, hogy ,az ember intelligencidja egy az Ovénél j6val
magasabb, a természetben jelenlévd Intelligenciaval magyarazhaié
meg.“ Egy modern teista e tényt els6rangt fontossdgiinak tartja.
Természetesen az univerzélis Intelligencia 2 mienknél j6val fel-
sobbrendiibb kell, hogy legyen, azonban mégis intelligencia. A
joval felsObbrendiiség nem megy az intelligencia r6vasara s nem
is szabad azt lefitymalni még akkor sem, ha 1ugy lenne. Inkabb
groteszknek tiinik fel, hogy az az emberi értelem, melynek meg-
adatott a tehetség a matematikai belatds és poutossag kinyilatkoz-
latasdra, lefitymdlja a fontossdgat az intelligencia azon kinyilva-
nitdsanak, amelyben & nemcsak, hogy felfedezi alapelveit, hanem
egyszersmind felfedezi azoknak altalanos bebizonyitasat. Azonki-
viil ,a joval felsébbrendli nem emeli ki az Intelligenciat a mi
érintkezési kOriinkb8l, sem azt nem jelenti, hogy az kevésbé
hasonlé a mienkhez, vagy a mienk ahhoz. Mindig ¢és mindeniitt,

', hol az emberi érfelem a Valésdgba hatol, taldl értelmességet. A
* vildgegyetem egy kozmosz, egy matematikai rendszer €s harmo-

nia. Es ez egy szellemi tény.
Azonkiviil még tovabb utalhatunk arra, hogy az Intelligen-
cia, mely egyetemlegesen, érthetéen fejezi ki magat, jelen kell,

hogy legyen a legmesszebb esd égitestektdl, agysejtjeim atomijaiig,

4ltaldban mindeniitt, igazgatva az értelmes rendszert. A kozmikus
Intelligencia igazgatja a kozmoszt rendszerben €s harmonidban.
Nem igen mutatkozik lehetséges mo6d arra, hogy ennek az igaz-
gatdsnak lényegét felfogjuk. Amint a m6d, miszerint az emberi
értelem a szervezet izmait irdnyitja, titok marad, mennyivel inkabb
titok kell, hogy maradjon az a méd, mely szerint a kozmikus
értelem a fizikai vildgot irdnyitja! Mi csak utalast tehetiink és
felfoghatjuk, hogy valamilyen direkt viszonynak léteznie kell mind-
két esetben.

A kozmikus rendszert, mint onmagét-fenntart6, dnmagaban-
l&tez6 valamit csak tigy fudjuk elgondolni, ha odaképzeljlik a sze-
mélyt, mint Igazgatot, aki egyetemlegesen benne van a dnlgnkb]?n
és igazgat. Jelenleg még keves szimbolumunk van az eszmeé Ki-

fejezésére. Talan az egyetlen, amellyel legkdnnyebben beindulha-
tunk, a nehézkedési torvény eszméje. Az eszme ismeretes e_lﬁtlﬂnk,
iollehet annak felfogasatél még tavol Aallunk. Mmdannymnknak
volt {apasztalata r6la. Ismerjiik, mint iltaldinosan immanens erot.
Tudjuk azt is, hogy egyetlen fizikai targy sem mentesitett tole.
Azonkiviil tudjuk, hogy a torvény maga matematikailag magya=
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rdzhaté6 a vilagegyetem barmely pontjan, ideértve a mi fizikai
szervezetiinket is. Es igy a nehézkedési {0rvény immanencija
szimboluma lesz a kozmikus IateHigencia immanencidjanak, A
gravitici6 egyetemlegesen, tdrvények szerint miikddik. Minden
energia, mely a Val6sagbdl sugarzik ki, torvények szerint miiks-
dik. Torvénynek nevezzilk azt az utat, amelyen az igazgatis végbe
megy. A kozmikus Intelligencia igazgatja agyunk minden mole-

kuldjanak, atomjanak, az agy-atomok minden alkatrészének, elek-
tronoknak, protonoknak az energidjat, rendszerrel és célludatosan’

gy, hogy mi képesek vagyunk az okosségra. Az ilyen szimbo-
lizmus gy latszik, megteremti benniink az intim Jelenvalésig
érzetét, mely immanens, mint a gravitdcid6 immanens, de hatiro-
zottabban és elszakadhatatlanabbul valé.

1.

Most a targy ismertetésének masodik irdnydhoz értiink, A |

kozmikus Intelligencia kifejezi magat nem csupédn a természetben,

hanem az emberl természetben is. Az ember és a Valésdg, nem
ket kiilonbbzb6 dolog. Az ember maga ép annyira a Valésagnak
egy megnyilvanuldsa, mint a fold, a hold, az atomok és mole- -

kuldk. Visszaemlékszem G. B. Foster tandrra, kit hallgattam s ki
ez eszmét igy fejezte ki: ,Mivel az ember kiegészitd része a koz-
mosznak, eszmét megvaldsitd kapicitdsa, bizonyos mértékig, ha
nem egészen is a létezésnek, mint totumnak egy aktivitdsa, kife-
jezése.“ A modern teista szdmdra az ember mordlis és szellemi
természetének ez az evidens értéke: ,az eszmét megvaldsité ka-
picitas“ valami felsébbrend(i dolog. :

Napjaink filozofidjdnak tulnyomé részében, sﬂ;_élségnsan a
naturalista filozofia kiilonbtz6 formdiban, az emberi termeszet
megfeleld felbecsiilésének teljes hidnyat taldlom. Ez meglep engem,
amennyiben ép az ellenkez6jét gondolhatndm. Egy ilyen igazsa-
gos felbecsiilés bens® életiink, intellekiudlis és moralis adottsa-
gaink magasztos volta felett mély szemlélodést kivan. A kéPzdet
legmesszebmend megerbltetésébe keriil azoknak puszia méitany-
lasa kinyilatkoztaté fontossédga. Az intelligens megilélés borzaszté
E“.E"d“éﬁét mutatja, ha ezeket sutba dobjuk, vagy félre 10kijtik,
mint a természetben el6forduld egyszerii .esen!ényeket. A meha-
nisztikus bolcsel6k éppen az ily elferditésért biindsok. Az ember-
r6l beszélve semmi sem volt hatassal rdjuk a fiziko-kémial folya-
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maton tul. Nem szemlél6dtek a tények felett. Ez kell, hogy az oka
legyen- annak, hogy a , behavioristdk’* példaul a személyiség prob-
Iémajat sajndlatosan szélsGséges keretek kozolt kezelik.

A modern teistat valamivel t6bb érdekli, mint a fiziko-kémiai
folyamat. Valamivel 16bb 6nmagat6l értetddd bizonyiték, Példaul
az ember bensd létezése, melyet nem lehet 1gy ismertetni, mint
egyszerii bioldgiai valtozdst. A ,valamivel tobb“, minden fizikai
folyamattol eltéréleg, a ValGsdgnak egy kiilonbozd sikjan jelenik
meg, az €rdem, kvalitds és érték sikjan; valamivel tobb, mely pa-
ratlanul kinyilatkoztaté. A legf6bb dolog felbecsiilni jelentGségét
ennek a ,valamivel tobbnek.“

Bels6 élettinkben nyugosznak a franszcendens értékek erdi,
melyek nemcsak felfogd, hanem itél6képességiiek, mint az intui-
cio €s megértés; az erkdlcsi akarat, cél, eszményiség, batorsig,
lojalitas, hdsiesség erdi; a hit, remény, az egyén Onfeldldozdsa
masokért és egy eszményért. Itt vannak az emberiségben a Val6-
sag minden mas Kkinyilatkoztatdsan tuli fenséges er6k. Megtalalha-
tok ezek nem csupdn a toriénelem nemes alakjaiban, hanem sze-
mélyekben, kiket ismeriink ; csodalatos személyekben, kikkel szem-
ben mély tiszteletet, s6t a meghatottsagig mend csodalatot és
szimpatiat érziink. Meg vannak ezek, valoban hdédolat-inspiralo
gondolatainkban, érzéseinkben €s aspiracidinkban. Meg vannak a
Val6sagban s a Val6sdgrol ékesen szold tényekben. Itt ujra iga-
zoltan ufalunk vissza az allitdsra: ,jelenvalosaguk az emberi ter-
mészetben egy az ovéknél joval felsGbbrendi, a termeszetben je-
lenlév6 szellemiséggel magyarazhaté meg.“ Természetesen joval
. felsGbbrendii, de mindenek felett szellemis€g kell, hogy legyen. A
o idval felsGbbrendiiség nem megy a szellemiség rovésara, nem tévol-
| "if“ésﬁ a mienkt6l, nem kevésbé hasonlé a mienkhez €s a mienk

4 ahhoz. Azonkiviil az emberi szellem barmily magasra hag, €rzi a
' kozmikus Lélek jelenvoltdt, mert az immanens s tjra és tjra meg-
erbsiti az emberi 1élek Osztonds torekvését a tokéletesség fele.

A belsd adottsdgainkhoz, melyek é&ltal igazsdgot keresiink,
josdgot nyeriink, jar még egy belsd Osztonos erd, mely altal a
szépet felfogjuk és megalkotjuk; ez szintén egy masik, fenséges
eszményt-megval6sité tehetség. A szépség velesziiletelt aspiracidja
az emberi léleknek. Ez az 0sztdonds torekvés szintén bennfoglalta-
tik a dolgok univerzilis természetében. A ritmus univerzalis a ho-
malyos csillagok mozgésatol az atomok mozgdsdig. Kozmikus ér-
telemben véve ez minden emberi. felfogdson tul, mérhetetlen. A
mi vildgunkban azonban a természet minden megnyilvanuldsaban
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felfedezziik. A cstinya, mint a disszonancia a zenében, tijra vissza«
vezet a széphez. Es az ember oriil a fold megszamlalhatatlan szép-
ségeinek. Oriil az Altala-teremtett dolgok lelki szépségeinek. A !
miivészetek altalaban kiilonds kifejezései az univerzilis ritmusnak,
Beethoven és Mozart, Shakespeare és Wordsworth, Leonardo és )
Rafael a szépség felkent mesterei, kik a képzelet rendkiviili tehet- |
ségével dldattak meg, mely altal emberi magyardzéi lettek a koz-
mikus harmonidnak. E harmonidk valamivel tobbek, mint mehani- |
kus rendszer €és szabalyossag. Ezek a szépség és igazsag.

IV.

E kétvonalli ismertetés : tapasztalataink a természetben és az
emberi é€letben, csupan a redlista 1t bizalmas érintései a modern
teizmushoz. Az ember eszményt-megvalosito tehetsége egy adott-
sag, amivel a természet megaldotta 6t. Nem elég azonban csak
azt mondani, hogy a fermészetb6l fejlédott ki. Nem a véletlen
hozta letre, hanem egy tervezet.

J. Fiske a kovetkez6 anekdotat citdlja Keplerrdl: ,Tegnap,
miutan belefaradtam az irdsba s agyamra az atomok problémaja,
mint porréteg reaiilepedett, vacsorahoz hivtak s a megrendelt
,salad“-omat tették eldmbe. Majdnem az a valOszin{iség — mon-
dottam hangosan, — hogyha cin-tanyérok, saldta-levelek, so6tor-
melékek, ecet- és olajcseppek, - felszeletelt tojasok orok idok ota
uszkdlndnak a levegbben, végiil megtorténhetnék, hogy a véletlen
folytdn egy kész salad hulljon elém. ,Igen, — mondja felesegem,
— de nem oly tetszetés &s jOl készitett, mint ez az enyem!™ !

lgy vagyunk a saladdall [gy vagyunk ez élettel, s vildggal!
lgy vagyunk a viligegyetemmel | Véletlen és vaktorténet helyet
foglalhatnak a dolgok mérhetetlen keretében, de a Nagy Terme-
szet tehetsége, mely matematikailag mintdk szerint, mordlis szem-
pontbol idedlok szerint rendszerez, nem lehet véletlen. 3

Ujra idézem Foster tandrnak egy 4llitdsat: ,A vildgegyetem

strukturdja és tevékenykedése tigy van bedllitva, hogy emberi mi=
voltunk értékeinek kitermelését lehet6vé tegye.“ Emberi mivoltunk
€riekeinek kitermelésére a Valosdg magédban kell, hogy fﬂg]“““g
egy megfeleld oksagot s ez a megfeleld oksdg csak Lélek Iehet
A mehanisztikus filozéfia meggybzben sohasem ellensulyozta €z

' Fiske: A természeten kereszliil Istenhez. 195 old.



a iételt, sem a fejlbdéstant valld naturalizmus, mely ugyan a szel-
lemiséget, mint az emberi természetben 1étezd alkatrészt tijrarend-
: szerezie, de minden viszonylagos val6sag nelkiil a dolgok termé-
o szetcben. Ebb6l a szemszbgbdl nézve az ember lelkisége, (mint

tudlis nem vezet hozzd s az emberi tapasztalds elmultival semmi

.+ szepardlt jelenség), feltiinik egy bizonyos id0re, de semmi spiri-

spirifualis nem marad hétra. Tehat nem egyéb, mint a kozmikus

epezetnek egy ideiglenes riigylakaddsa és virdgzésa, ha egy ilyen

- frazist megkockdaztathatunk. Ha az ember mordlis és spiritudlis

termeszete csak egy pillanatig tarté6 és ha a forrdsdra nézve nin-

~ | csen semmi kinyilatkoztaté fontossiga, akkor a sajat fontossiga
az abszolut semmivel egyenld,

Panaszom az ily szempontokra az, hogy korldtolt képzeletet
arulnak el. Konkluzidjuk akkor tapadnak f6ldhdz, mid6n szédrnyra
kellene, hogy keljenek.

Magasztalé méltanylas és intuici6 kellene, hogy tantibizony-
sagot tegyen a legfenségesebb Igazsdgrdl. A tapasztalat, hogy tigy
mondjuk, reank erdszakolja az értékek megbecsiilését. A szellemi
folyamatok ,fels6bbnek“ tiinnek fel, mint a csupa fizikai folyama-
tok, ennélfogva észszeriitlen a felsébbrendiit az als6bbrend{ibdl
magyarazni, Ha egy nagy dynamo el6tt éllsz meg, nem is gon-
dolsz arra, hogy egy ilyen gépezet, mely mehanikai erbk meg-
{estesitdje, emberi gondolatot teremthetne. De méltanyolni tudod
az emberi gondolatnak vagy gondolatok potencidit, melyek e gé-
pezetet feltalaltak.

Semmi sz6jaték, sem fiszteletremélté szozuhatag nem képes
elrejteni a tényt, hogy a naturalizmus minden forméja a Val0sag
potencidlitdsaival viszonylagos emberi természet erkdicsi €s szel-
lemi értékeit szdmitdson kiviil hagyja. H. Oversireet tanar a ko-
vetkezOkben nyilatkozik: ,Emergens-fejlodés a latszat szerint azt

| jelzi, hogy a létezés felmeriil6 szinvonalai fokozatosan tobbet és
|\ 10bbet 4rulnak el a Valosig lényegébdl. Igy az organikus a ter-
| mészetet egy sikeriiltebb sikon mutatja be, mint az inorganikus.
1_\ A legkésdbbi (emergens) fejlédési tobblet az értelem. Az értelmen
| keresztiil a természet, mintha Ontudatra ébredt volna s A4rtikulal-
| tabb lenne. , _

Nevetséges lenne fehat folytatni az dtat tisztdn csak a leg-
kevésbé megfelelé szinvonalhoz, az atomokhoz €s molekuldkhoz,
hogy a vildgegyetemr6l s annak lényegér6l ismeretet nyerjink.
Ugyancsak nevetséges lenne megallani a bioldgiai szinvqnalné_l.
Ha az értelem egyenld a természeliel, a leggazdagabb fejlddesi-
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tshbletében, akkor 4z értelem, eleddig a természet legmegfeleiﬁbb,_
sz0sz0loja. ¥

Az embernek tObbé nincs sziiksége arra, hogy egy vilag- ffh
egyetemt6l, amelyet felkufatnia szamara megddbbent0 feladat, le-[ | ©¢
sujtottan dnmagahoz forduljon. Ellenkezéleg, mint a természet leg-1" + &
késobbi fejlodési tobblete, tigy fordulhat dnmagdhoz, mint epy | .
ablakszemhez, amelyiken keresztiil meglathalja a természetet, még f‘*T{
sOtéten ugyan, de sokkal tisztdbban, mint a lélezés barmely mas 1 :

szinvonalan.“! :

E kérdés gyakran felotlik : ,Miért nem utalunk egy immord-"p /
lis alapelvre a vilagegyetemben, miért csak mordlisra, ha ezt ""Ef /
utaldst az ember természetének ismeretébdl Kkiindulva tessziik?%7 -
Miért hagyjuk el a rossz szellemet Isten mell6l ? vagy miért nem
helyettesitjiik Istent az ordoggel ? Azért, mert a fejlddéstan szem-
pontjdbdl az ember erkdlcsi nevelése jelzi, hogy a rossz legybze-
tett, amint hogy az ember erkOlcsi intelligencidjanak és akarata-
nak fejl6dése altal fokozatosan minden konkrét rossz a hata mo-
gttt marad. Ezzel a kitétellel késObb részletesebben foglalkozunk.
Legyen itt elég leszogeznem, hogy a jelek szerint a kozmikus
iranyzat az, hogy az emberi nem hivatdsa egy beliilrél kifelé fej-
16d6 morélis kompetencia legyen. Hogy miért van az erkdlcsi lény-
nek jora €s rosszra egyarant hajlandosaga, azt nem tudjuk. Azt
konnyli meglatni, hogy ennek igy kell lennie, ha az emberi I€]ek=
nek van valami erkolcsi jelenidsége, de nem kdnnyli Osszeegyez-
tetni (kibékiteni) a ,kell“-t azzal, amibe keservesen Kkeriil. llyen
természelli Osszeegyeztetés a kozmosz dolga; azonban a lelki I€ny
torvényeinek jellegzetességébll s az emberi fejlddés ismeretébll
logikusabb arra kOvetkeztetni, hogy a viligegyetemben egy domi-
nans erkdlcsi alapelv uralkodik.

Vl

AbbOl, amit a kiils6 és belsé dolgok mondanak a Létezés-
t0l, a modern teista meggy6z8dik, hogy az univerzum nem élet
nélkiili, csupan személytelen erbt, (amit, kozbeszdlva, €p oly le~
hetetlen felfogni, mint az értelmet), hanem intelligenciat s az embe-
riségen at erkolcsi intelligenciat fejez ki. EbbOl a két konkluzié-
bol, melyeket a tények tapasztalati bizonyossaggal erfsitenek meg,

' Survey jan. 1931, 408 old.



tovabb haladhat mdas konkluziok felé, melyek lermészetes utalisok

s melyek a hit és bitorsdg alapjdul szolgalnak,

Tegyiik fel, egy kozmikus Intelligencia magaban foglal egy
kozmikus Ontudatot, tijra ,joval felsObbrendii a mienknél®, Ggy-
annyira, hogy mi azt felfogni nem tudjuk, de megkozeliteni igen.
Hogyan menekiilhetiink el ez el6l a kovetkeztetés el6l? Ha az
emberi intelligencia, melyet megismeriink, magaban foglalja az
emberi Ontudatot, ugyanolyan joggil mondhatjuk, hogy egy meg-
ismert kKozmikus Intelligencidban benne foglaltatik a kozmikus

i Ontudat, Ha a kozmikus folyamat érthetd, mondhatja-e béarki bi-
.~ zonyossaggal, hogy az csak egyediil az emberben nyer dntudatot?
2 _lAz egesz vilagegyetem érthetdsége egy kozmikus Ontudatra enged
,kﬁvetkeztelni,ﬁmegnyilatkﬂzésa az ember erkblcsi természetén at
"'"'q “egy erkdlesi kozmikus intelligenciara utal. Legaldbb részben igy
/7| magyardzhatjuk a mi Ontudatunk eszkozeivel. Ez intelligencidt és
iranyt képvisel s mi legaldbb megkozelithetjiik értelmiinkon at,
esetlentil ugyan, de igazan.

Es mindez hova vezet benniinket? A személyiség f6bb al-
koté elemeihez, mint: intelligencia, erkolcsi akarat, dntudat. Nem
egy ,terjedelmesebb emberhez“ érkeztiink, kinek kiilsé formadja €s
kOrvonala van, hanem egy lelki jelenvaldsaghoz, aki univerzalis,
nem ,egy személyhez“, hanem személyiséghez, az intelligencia,
akarat és Ontudat immanes és univerzdlis energidjahoz. Elérkez-
tiink a kozmikus személyiséghez, aki végteleniil felsébbrendii, mint
mi s mégsem lehet szamildson kiviil hagyni, mint egyszeriibb
dolgot csak azérf, mert azt felfogni nem tudjuk s mert tSliink
tavol esik, mert hiszen felfoghatatlanul kézel van hozzank, a mi
belsd vildgunk igazgatdsdban. Es hogyan ismerhetjtik meg 6t?
Nem tigy, hogy mell6zzilk csak azért, mert ,joval felsobbrendd,
mint mi“, hanem ugy, hogy a végtelenbe t6r6 kepzelet ‘szérnyén,
utdna kutatunk., Egyediil a képzelet lehet a mi emberi kozele-
désiink eszkdze a legmagasabb igazsdghoz, Mid6n a kozmikus
személyiségre utalunk, a legnagyobb erkdlcsi kival6sagot €s szel-
lemi tokélelességet kell elképzelniink, a legfelsobbet, amire gon-
dolni tudunk, a szeretetnek, igazsignak és tokéletessegnek belat-
haté legtdgabb hatdrai kozott. Ezen nem lehel tOprengeni. Ha is-
meretiinket képzeletiink legintenzivebb erd kifejtéssel kell elérniink,
akkor a szavak, amelyek Kifejezésre jutlatjdk a mi legnemesebb,
legtdrékenyebb érzelmeinket, megtalaljak helyiiket, Csak gyonge-
sépilkben s a rendkivilliség hidnydban tévedhetnek- Annal inkabb

réibviink erre a tényre, minél inkdbb hozzaszokunk, egyfelol a
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kozmikus viszonylagossagunkhoz, mésfel6l pedig a bens6 Valésig
joindulata megértéséhez. Ha a jelenvalé lelkisége és erkdlcsi ki-
valosdga joval felettiink all, végteleniil fels6bbrendii, annil inkibb
indokolt a torekvésiink, hogy az 0 igazsaganak s céljanak szen-
teljiik életiinket, hogy a vele valo kodzOsség teljes szimpatidjat és
megértését érezziik.

Természetesen a mi tapaszfalatunk szerint kell gondolkoz-
nunk, de ez a tapasztalat a maga keretei kdzott igaz. Nem kel-
lene hitetlenkedniink tapasztalatukkal szemben csak azért, mert az
nem hatol messze. Es mindenekfelett ne szoktassuk magunkat
ahhoz, hogy értelmi és erkOlcsi hataroltsdgunkat a végtelen Lel-
kiségre erOszakoljuk. Nem foghatjuk tgy fel, mint azt, ami hata-
rozatlanul, bizonytalanul, részlegesen erkdlcsds, hanem inkabb,
mint ami teljes egesz€ben, vegteleniil mordlis és a legmagasabb
idedlista szemsz0gbdl festve akftudlis. Ez az idedlizmus adja a
biztos alapot, honnan a képzelet magasba széllhat. Pontosan ez
az, amit a tudomanyos képzelet végez, a tapasztalat alapjabol in-
dul ki, t. i. ameddig a tapasztalat ér, a tudomdnyos képzelet
csodakat miivel. -

Ez az, amit spiritudlis képzeletiink meg kell, hogy val6sitson
s a szabadgondolkozds vezetésével ez is szintén csoddkat fog
miivelni.

Néhany kovetkeztetés kidolgozdsa hosszabb idG6t igényel,
mert a teizmus, melyet képvisel bévebb és jelentGsebb magyara-
zatot kovetel, mint a régmult idokben. Az emberi nem csak a
kozelmultban ébredt a kozmikus viszonylagossidg mérhetetlenségeé-
nek és bonyolultsdgdnak tudtdra. Hosszti id6t igényel, amig hoz-
zaszokunk és otthonosan érezzilk magunkat vele. Hosszli id6t
igényel, amig egy Oszinte, redlista titon felfogjuk szellemi jelen-
t6ségét. Azonkiviil az emberi tapasztalatban mérhetetlen titokza-
tossagok rejtdznek. A tdrvény és rendszer univerzalis uralma meg-
sziikiti erkdlcsi szabadsigunk és felelésségiink hatéskorét, sot
gloridjat is. A mi magartdsunk e misztériumokkal szemben azon-
ban ma, a valdsziniiségek Oszinte felbecsiilésében 4ll. Ha van
alapunk a hitre és reményre, bizalommal birkézhatunk meg a fel-
foghatatlannal.




