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példazza a valtozasban is folytatodo al-
land6sagot. A szemelyiség, egy ember sze-
mélyisége, példaul esztendok soran allando
valtozason megy at, végeredmeényben azom-
ban ugyanaz a szemelyiseg, illetve van
abban egy allando folytonossag. :
Azok az emberek, akiknek dogmajuk
van, akik Istenr6l hatarozott fogalmakat
hirdetnek és mondanak, akik a vallas
minden egyéb vonatkozasi kérdésében
kijegecesedett tételek mellett allapodnak
meg, ha az emberi tudas, mely sziinet
nelkiil és dsztonszerden iij igazsagokat ke-
res, eddig napvilagra nem hozott torveny-
szeriisegre mutat ra, ha a vilagrol uj isme-
reteket kozodl, azok kétségbeesve ragasz-
kodnak egy ideig régi és mar teljesen tu-
domanytalan feliogasukhoz, vagy inkabb
tételeikhez, majd aztan kiabrandulnak tel-
jesen a vallasbdl, mint olyan valamibjl,
mellyel kapcsolatban hiabavalé és meddo
minden probalkozas. Hitiiket csak ilyen
dogmak birtokosai veszitették el. Elveszi-
{etiek sokan anélkiil, hogy ezt barkinek is
bejelentették volna. Es mivel ezid jszerint
magyar tarsadalmunk legnagyobbrészt ilyen
beallitasti emberekbsl all, a vallasban ta-
pasztalhato sekélyesedés, ielszinesiiles _ny11~
vanvalo és természetes. Hogy ennek milyen
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silyos kovetkezményei és kihatasai lehet-
nek a jovire nézve, csak akkor tudjuk el-
képzelni, ha igazat adunk azoknak, akik
Ielektani és tarsadalomtudomanyi komoly
tanulmanyok alapjan allitiak, hogy a ftar-
sadalomban a legnagyobb szerencsétlenség
az, ha elvész az embereknek a hite, ha
mar nincsen meggyozodesiik, mert ha csak
massal idejében nem . pétolhatd, az egész
tarsadalmi épitmény eresztékeiben inog
meg, Isten elvesztesével ugyanis az embe-
rek nemcsak egy sajatos hitet veszitenek
el, de Istennel egyiitt elveszitik azt a szintet,
azt a kritériumot, azt a standardot, mely
eddig hatarozottsagot adott nekik a mi-
vészetrol, az erkolcsrol, a nevelésrdl, a po-
litikar6l alkotott nézeteiknél. Ahol ilyen
veszteség létrejon, ahol ez megtorténik, a
tarsas élet tovabbi kialakulasa nagy nehez-
ségekbe iitkozik, mivel az emberek éppen
azt a legérdemesebbet kénytelenek nélkii-
{ozni, mely alapja mindannak, amit tar-
saikkal megoszthatnak, alapja minden
lelki értéknek. Ha egy ilyen tarsadalom
lélektanat vizsgaljuk s benne az embert
elemezziik, a biztonsagot vesztett embert,
megallapithatjuk, hogy az sok mindenben
lehet foglalatos, de egy napon észre iogja
venni, hogy mindaz, amit tesz, vagy csinal,
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nem er semmit. A megszokott gyonyoriok
Szamara mar nem gyonyorok. Ugy tinik
fel el5tte, mintha sok nehéz bajjal megélt
eletében mar nem csillan fel szamara semmi
olyan, amiert érdemes volna élni. Tobbé-
kevésbé tudatosan megelégedést keres,
arra vagyik, mert érzi, hogy elégedetlen
s mig faradtan ezutan kutat, meggyozidik
arrol, hogy a boldogsag egy boldogtalan
alom. Mit lehet kezdeni egy olyan tarsa-
dalommal, melyben egymast érik az ilyen
hitet vesztett emberek ? Miként reméslheti
egy ilyen tarsadalom, hogy éppen ilyenkor,
nagy tirténelmi iddk, korfordulok idején,
donmagal qjjaepitheti, ha valamit nem kezd
a lélekben oOsszeroppant ezerek, esetleg
millickkal ? Egyeldre nalunk kiils5 megfi-
gyelésre alig venni észre, hogy sok az ilyen
ember. [gen, mert legtobbje nincs tudataban,
hogy mi tirténik vele. Kabultan, minden
kiilonisebb értelem nélkiill még templomba
megy, igénybeveszi a szertartasokat, valo-
jaban azomban kihult életébdl a legbensdbb
értelem, felszakadt a biztos alap, melyre
épiteni lehetne 1j vilagot. Hogy tudna az
ilyen ember lelkesedni aldott kdzossegl
célokért, nemzeti gondolatokért, amikor
énmagaban dsszeomlani késziil sok minden.

Ez a sokaknal felfedezhetd lélektani
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helyzet is azt bizonyitja, hogy sziiksegiink
van a vallasban bizonyossagra. Ez a vallasos
bizonyossag elsdsorban kulcs a belsg lelki-
harmoniahoz, békességhez. Ez az, amit fel
kell épiteniink sokakban. A bizonyossagot
vesztett ember ugyanis amellett, hogy tevé-
kenységében elernyedt, energiai bénul6ban
vannak, allando reftegesnek és iélelemnek
van kitéve. Onmagatol, masokiol, az élet
minden felbukkané uj jelenségétdl fél. Ez
a félelem aztan a sikeres elet legadazabb
ellensége. Minden félelmet a bizonytalansag
idéz el), ez a sziilldanyja. A félelem mindig
arra koncentral, 6sszpontositja figyelmiinket,
ami megtorténhet és igy nem engedi, hogy
érdeklidésiinket tartosan és hatarozottan
arra iranyitsuk, ami most éppen torténik.

- Azaltal, hogy a joviben tirténheto esetleges

balszerencse koriill tépelsdik, a felelem
megrabol benniinket azokt6l a draga per-
cektol, melyek a jelen aldasait jelenthetik
szamunkra. Csak egyeilen mé6d van arra,
hogy ilyen bizonytalansagban gyokerezd
felelmektsl megszabadulhassunk, ha egy
tartos jora, egy folytatolagos ertekre szogez-
ziik tekintetiinket, egy olyan valamire, amit
a jové semmi torténése el nem vehet tolink.

A multban a vallas egy ilyen tartés joval,

folytatolagos értékkel latta el az embert,
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amikor Istent ajanlotia neki. Istenben valami
olyan biztosra talalt, kire mindig, minden
koriilmények kozott szamithatott. Mivel e
biztonsag koriil az ismeretek boviilése rend-
jen sok minden tortént s mivel az Istennel
kapcsolatos nézetek hajthatatlan formajuk-
ban az uj ismereteknek megfelel5en nem
tudtak elég rugalmasak lenni — birtokosaik
mindent elvesztettek.

David Ferencz amikor ismeretei gyara-
podasa, fokozatos bdviilése rendjén ugy
talalta, hogy addigi nézete, felfogasa, addigi
bizonyossaga szamara mar toébbé nem
bizonyossag, uj format keresett. Ezzel meg-
d)intitte azt a dogmat, mely szerint a vallas
kérdéseiben egyediil a tekintély ttjan lehet
bizonyossagot szerezni. Ma tudjuk, hogy a
tekintély mellett az értelem, a bensd meg-
latas, vagy intuici6 és a tapasztalat is egy
lehetosegek, melyek segitségével az élet
leglényegesebb kérdéseirdl ismereteinket
bivithetjik, illetve rendezhetjitk. Vannak
lusta szellemi emberek, akik nem azeért
ragaszkodnak régi dogmaikhoz, hogy azaltal
kepesek legyenek tobbet és helyesebben
gondolkozni, hanem azért, hogy a gondol-
kozas sziikségességétdl egyaltalan meg-
szabaduljanak. Ragaszkodnak gorcsosen
régi hitiikh6z, mert nem merik vallalni azt
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a felelisséget, mely kezdemenyezéseikkel
jarna. Nem hajlandok hatarozottan szembe
nézni a ténnyel, hogy a muailt hite gy
maradt rank, mint nemzedékek szemeélyes
tapasztalata alapjan alkalmazott hit, melyet
hitelvekbe, crédokba foglaltak egyesek
vagy tobbek. A créddk oOrokérvényi meg-
gyozodéseket fejeznek ki, elfelejtkeznek
azonban arrél, hogy kifejezodésiikben tiik-
rozik azon idok, korok felfogasat, nézetét,
melyben megformulaztattak. Magukon vi-
selik az id0, a kor belyeget. Annak az idd-
nek filozofiaja és tudomanya érzik meg
azokban, amelyekben késziiltek. Sziikséges
tehat, hogy a lényegrol lehamozzuk a mulé
iformat. Botor ember az, aki a csemegével
egyiitt el kivanja fogyasztania csomagol6-
papirt. Sokan a vallasos emberek koziil a
miult ezen orbkségét minden kritika nélkiil
haszndljak fel. A crédokat és kathekizmu-
sokat a maguk valésagaban elfogadjak és
helyességiiket, igazsagukat egyetlen pont-
ban sem vonjak kétségbe. Ezt tenni valo-
saggal vallasellenesnek tiinne szamukra.
Pedig, amint lattuk, éppen ez a magatartas
eredményezi azt, hogy elvész a vallas
és ereje. Az at nem gondolt, meg nem
indokolt hitnek megvoltak és megvannak
a maga silyos veszedelmei. Barmely pilla-
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natban felmeriilhet egy kétely, mellyel nem
konnyi elbanni. A tudomany, a modern
vilag legatiitobb befolyast gyakorlo szellemi
ereje rést iithet a dogma falan, az élet
legkritikusabb pillanataban akkor, amikor
legégetdbb, leghalalosabb sziikség volna a
vallas megtarté lényegére, rést lithet annak
a dogmanak a falan, mely eleddig abszolut
igaznak volt nyilvanitva. Egy ilyen varatlan
torténés aztdan rendszerint nemcsak a falat
szokta ledonteni, megsemmisiteni, de meg-
semmisiti az egyén szamara azt az igaz-
sagot is, melynek hirdet2sére, megvedésere,
mint fal felallitott. Megkérdeztek egyszer
egy neves geologust, aki a vallasrél le-
mondott, aki megsziint becsiilni azt, meg-
kérdezték, miként lehetséges az, hogy 6,
aki a i5ld formalodasait vizsgalva, olyan
kozvetlen kapcsolatba keriilhet Istennel,
miként lehet, hogy vallasal nem értékeli?
Nagyon egyszeri az egész — mondta —,
az en elmémben két kiilon helyiség volt,
mely egymastol elég erés fallal volt el-
valasztva. Egyikben tartottam a tudoma-
nyomat, a masikban a vallasomat. Egyszer
az elvalasztd falon egy razkddasom kovet-
keztében valahogyan rés tamadt s a tudo-

" manyom e résen at atdmlott a vallasomhoz

s azt teljesen tonkretette. Azdta csak egy
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helyiség van agyamban s abban csak a
tudomany van. A vallasomnak mar helye
nincs. Ez az eset szemléletesen is mutatja,
hogy miként jart a modern vilag sok dualis
eletfelfogasban és életberendezkedésben él
embere.

Vallasalapitonknal értékes formaban
kapecsolodott egybe az igazsag sziintelen
keresésének szelleme az orokkévalo lenyeg-
hez ragaszkodas lelkiiletével. Az tjraiogal-
mazas, a valtozas és a maradando, a
valosag sikjan egységes alakuldasban talal-
haté meg nala.

A Isten sz6 a mai embernek mast
jelent, mint annakidején jelentett a tizen-
hatodik szazadban s méginkabb mast, mint
a tizedik, vagy korabbi szazadok embereé-
nek. Mindazonaltal az »Isten« szoban vannak
olyan vonasok, jegyek, tartalmi mindségek,
melyek ugyanazt jelentik a mai ember
szamara, mint annakidején szazadokkal
elobb masoknak. Ezek a fennmaradt 6rok
tartalmi vonasok vitathatatlanul sokkal
fontosabbak, ezek a folytatélagosan benne
marado értékek és mindségek sokkal lénye-
gesebbek, mint azok, melyek valtoztak.
David Ferencz az Istenben talalhaté, de
altalaban a vallasban 1év5, ezen 6rdk vo-
nasokhoz kimondhatatlanul ragaszkodott.
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Lelke osszekapcsolodott az idoket, formakat,
fogalmi kifejezéseket atélo tiszta valésa-
gokhoz. Ezeknek érdekében aldott emberi
vajudasokon at, fel tudott mindent aldozni.
Ott tudott hagyni munkatarsakat egyik
felekezetnél, oft tudott hagyni piispoki
stallumot. Sohasem volt dogmaja, valtoz-
hatatlan moédon megszerkesztett crédoja.
Elete rendjén csak bizonyossdga volt, csak
erre tamaszkodott. A bizonyossag pedig
a meggyozodes, az igazsdg végtelenbenyulo
utjdn egy dilomds csupdn, melyben vagy mely
mellelt csak addig maradunk, mip maradd-
sunk megnyugtat s bizalmunk fteljes. David
Ferencz mindaddig, mig meg nem talalta
nagy keresd lelke a végsi format, az uni-
tarius magatartast biztosité szellemiséget,
lelkiséget, mindaddig kénytelen volt a
bizonyossag megszerzése érdekében (ij és
uj kereteket keresni. Blandrataék ezt a
vegsO format nem értetttk meg egdszen s
4 fiszta unitdrizmust nem vallaltak maradék
nelkill. Sajnos, az unitarius berkeken beliil
is vannak, akik még mindig a Blandrata
fejivel gondolkoznak s nem tudjak meg-
erteni, mit jelent a davidferenczi tiszta uni-
tarizmus. Ha helyesen, igazan értelmezziik
tanitasainak szellemét, soha felekezetet
valtoztatnunk nem kell azért, mert az emberi

tudas természetes gyarapodasa hitiink és

meggyozidésiink eddigi megfogalmazasa-

ban modositast kovetel. Azért nevezhetjiik

unitarizmusunkat végsd formanak, mert a

vallasnak egy olyan rugékony foglalatot

biztosit, mely bels5 mddosulasok jelentke-

zésekor természetszeriien és térvényszerien

alakul. A vallasban valé bizonyossagunk,
meggyozodésiink olyan természeti, hogy
annak (jraértékelése, tisztabb Kkifejezése
nemcsak lehetséges, de sziikséges is. Az
unitarizmus a vallasos kifejezhetiség szem-~
pontjabol végtelen lehetdségii, ugyanakkor
allandoan megtalalhat6 abban az oOrdk
léenyeghez, a kozponti val6saghoz valo tor-
hetetlen ragaszkodas. Vallasos meggyz6-
désiink Istenrdl, a valosagrol, az igazsagrol,
a jelenben sok mindent tud, de még tobbet
sejt, a Vele valé érintkezés modjairél sok
mindent hirdet, de 1] lehetdségek tama-
dasarol meg tobbet hisz. A meggyé6zidéses
unitarius senkinek sem mondja, hogy hité-
nek lényege az utols6 sz6, amit a vallassal
kapcsolatban mondani lehet. Egy ilyen ki-
jelentés a legkevésbé volna unitarius meg-
nyilatkozas, de minden J§szinte unitarius
Orokre meg van gyé6zddve arr6l, hogy a
teljes igazsag felderitése érdekében a leg-
jobbiranyii titon indult el. Tudja, hogy abban
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a pillanatban, amikor meggyozodese mai
formaja, mint az életben teljes munkat
végzi ember szamara, nem adja meg a
legsziikségesebb lelkierot, amikor azt ki-
termelni mar nem képes s igy elegtelennek
bizonyul, igaz dszinte torekveéssel azon kell
lennie, hogy hitét (j ismeretek, iriss meg-
sejtések, friss lelkiélmények és vallasos
tapasztalatok fényénél, az Istenrdl vald
tudas 1j vonasai birtokaban hat6 és eleven
tényezivé tegye. Az igazan unitarius lélek
éppen ezért soha nem szinik meg foglal-
kozni onmagaval s Snmagan keresztiil nem
szlinikk meg allandé kapcsolatban lenni
Istennel. Az unitarius ember vallasa az élet
kozponti kerdese, mert erzi, latja, hogy a
vallasbdl szarmazo6 erj eés emberi mingség-
tobblet teheti eredményesse, sikeresse életet
s csak ennek az erdnek és Ilélekolajnak
birtokaban tud tarsaival egyiitt Isten orsza-
gaért munkalni és kiizdeni.

IV.

»Mindeneket megprobaljatok és a mi
j0, azt megtartsatok« (I. Thess. V. 21.).
»De miért nem itélitek meg magatoktol is,
hogy mi az igaz« (Lukacs 13—57.). Ilyen
€s hasonld bibliai idézeteken at is ramu-
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tathatunk arra, hogy a vallasos megbizo-
nyosodasnak mi a jarhatd dtja. Az élet
vallasanak kritériumai vannak; olyan jegyei,
melyeket ha nélkiiloz, értéke csak csokken.
Ezt a nehany lényeges és sziikséges vo-
nast tartalmaznia kell minden olyan val-
lasnak, mely folyton komolyodd id5k emberi
erdket megprobalé sodraban éltet, fenn-
tarto es vigasztalo kivan lenni. A vallas-
nak elsésorban személyesnek kell lenni.
A vallas a tulajdonom kell, hogy legyen,
személyes élmények véare és lélekzete kell,
hogy taplalja azt. A pusztan o6rokolt hit
nem sok értékkel bir, addig tart ez, mint
a masodkézbil szarmazoé ruha, vagy targy,
nemcsak azért pusztil hamarabb, mert mar
régi, hanem azért is, mert nincs reank
szabva s nem tapad simulva testiinkon.
Az természetesen lehetetlen, hogy orok-
séget el ne fogadjunk, erre feltétlen sziik-
ségiink van. Ez az oOrokség azomban ja-
vunkra, életiink, lelkiink, energiaink fenn-
tartasara csak akkor szolgal, ha azt mer5-
ben énmagunkért tessziik, ha azt atontjiik
lelkiink formai szerint és ligy éliink azzal,
mint amely egy Kkicsit egyeni teremto-
erdnkbdl sarjadt ki s onnan szarmazott.
A sajat vallasunk az élet minden nehéz
koriilményében tgy viselkedik majd, ahogy



azt legigazabb emberi érdekeink kivanjak.
Nem hagy ott sehol korillmeények jatak-
szeréiil, nem is kényeztet, nem is kimél,
nem is fedi el hibainkat.

A vallasnak mdsodsorban eértelemmel
teljesnek kell lenni. Az ész €s a sziv az
értelem és az érzelem helyes aranyu ke-
veredése sziikséges ahoz, hogy egy egyent
akarati megnyilatkozasra inditson vallasos
hite. Eredményesen cselekedni csak az az
ember tud, aki hitét, az Islen megerzése
nyoman jelentkezd hitét, az ertelem segitse-
gével allandé tiszta oxigénnel latja el s
ezaltal iigyel arra, hogy teljes épségben
és teljes egészségben, hatdereje lendiile-
tében legyen képes az élet termelte bar-
milyen helyzettel szembenézni. Az Isten
nem hiaba teremtette belénk, emberekbe,
az értelmet, onmagunknak és masoknak
minden alkalommal szamot kell tudjunk
adni arrol, ami benniink és veliink torténik.
Péter levele szerint (I. 3—15 v.) »legyetek
készek mindig megfelelni mindenkinek, aki
szamot kér téletek a bennetek levo re-
menyseg feldl«. |

A vallasnak, harmadszor, szabadnak
kell lenni. Ez alatt azt értjiik, hogy készen
kell allania a fejlédésre, a friss igazsagok
befogadasara. A miltakban megallapitott

credok, dogmak, megesontosodott tételek
koriilbeliil azt a szerepet toltotték be, amit
a tilalmat jelz6 tablak toltenek be a minden-
napi életben. »Atjarni tilos.« »Fiire lépni
nem szabad« stb. Athanasius hitvallasa,
a niceai zsinat hatarozata, minden ilyen
természetii hatarozat vagy papai bulla ilyen
tiltast foglalt magaban s megtagadta a
gondolkodé embernek, hogy szabadsagaval
t_élve Oonmaga lasson, tapasztaljon, ismerjen
es tudjon. Akik nem a szabadsag jegyében
elnek a valldssal és hasznaljak azt, aldo-
zatal egy olyan felfogasnak, melynek ér-
telmében Istenrél, a vilagrol, emberrél 's.
mindezek egymashoz valé viszonyardl és
jovendd alakuldsairél mar mindent maradék
nélkiil tudunk. Aki vallasat a lélek és lelki-
ismeret szabadsaga jegyében gondozza,
taplalja és alkalmazza, az dszintén bevallja,
hogy a végsj nagy kérdések valésagos lé-
nyeget csak fokozatosan kéepes megismerni
s ez Ot minden alkalommal szerénnyé és
alazatossa is teszi, ugyanakkor erdt kol-
csindz szamadra, mert érzi, hogy az igazsag
keresésének utjara lépett. Az igazsag pedig
szabadda teszi 6t. (Jan. VIII. 32.)

Talan kiilonos, hogy mi, unitariusok, (az.
élet hirdetdi, az oOrok megijulas letéeteme-
nyesei, akik inkabb szeretjik a tavasat,
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mint a hervadast, a napsugart inkabb, mint
a borut, az életindulast inkabb, mint a meg-
allist és megsemmisiilést, kiilnds, hogy
David Ferenczcel kapcsolatos egyetlen iinne-
piinket halala évfordulojan szoktuk meg-
rendezni. Kiilonds lehet ez masoknak,
nekiink azonban nemcsak természetes, de
emlékezésiinkben sziikségszerd is, hogy
éppen halala emlékénél elemezzilk azt a
nagy és felbecsiilhetetlen vallasos drokseget,
melyet rank hagyott s mellyel valojaban
az egész emberiségel megajandékozta. David
Ferencz igazsagkeresése, langolo szenve-
délye s nagy szellemi, lelki vallalkozasa,
mélységes, Istenhez ragaszkodasa sokkal
kevesebbet jelentene nekiink, ha annak erte-
két, becsét nem fokozna olyan magasztosan
nagyszeriivé az az életstilus, mely mind-
ezt eredményezte s melynek utolso mozza-
nata, a haldlvallalas, ragyog6 szent pecset,
mely Orokre elvitathatatlan tulajdonava
avatja mindazt, amit a szabadsag jegyeben
az ember érdekében Istenorszaga eljove-
teléért tett. Magyar nemzeti kiizdelmeink
rendjén aldott igazsagaink keresese utjan
j6 talizman szamunkra ez az orokség. Ha
igaz az, amint allitjak, hogy kétiéle magyar
ember van (Laszl6 Dezsé: Ellenzék vezer-
cikk) vagy, hogy a magyar embernek ket
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nagy hibdja van: vagy kevésre értekeli
onerejét s az élet atjain sajat szerencsétlen
gondolatainak sulya alatt 6sszeomlik, vagy
talbecsiili ezt az erdt s képzelt becsvagya-
ban olyan feladatokra vallalkozik, melyek
teljesitésére nem képes, ha wvaloban ket
llyen embertipust ismerhetiink fel magyar
€letiinkdn beliil, akkor mi batran allithatjuk,
hogy e magyar tipusok kitermelésében a
felelosség nem a davidierenczi vallasé és
szellemiségé. Mas vallasok és mas szellemi-
segek felel6sek az ilyen terméketleniil
szédelgd emberformakért. Olyan életfel-
fogasok lelkébdl kisarjadt nevelési rend-
szerek feleldsek ezért, melyek az ember
vilagban valé helyzetét, Istenhez val6 kap-
csolatat, valésagos természetét illetileg
elégtelen es idejétmult nézeteibsl tevidik
Ossze.

David Ferencz emlékénél az a hdsi
szellem djul meg, melynek tiszta fénye
nemcsak Déva arva magyar bortonfalait
aranyozza be, de egész 1j életért harcol6
népiink felett is tiindoklden ragyog. Nem-
csak igazsagot jelolt meg szamunkra David
Ferencz, nemcsak lelkesitett ennek kuta-
tasara, de emberi életével meg is mutatta,
hogy az igazsagert mikeént lehet és hogyan
kell harcolni. Az 6 szellemével a bizonyos-
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