
















akarunk az nemzedékek hazugságai tól és 
ezért legyürjük, lábunk alá tapossuk egész 
hagyatékukat. amely az önzés, az álnokság, a 
szemforgatás undorító keveréke volt. Tisztábbak 
és igazabbak akarunk lenni de ez 
nem egykönnyen megy. mert a hazugok a világ 
nagy részében még hatalmon vannak s a fari­
zeusok örök törvényei szerint kimondhatatlan 
gyülölettel szemlélik azt az ifju nemzedéket, 
amely csak egy hajszállal is különb akar lenni 
náluk. De a tisztaság folyama már dagad a 
gátak mögött s óriási lesz az a nap, mikor 
a hazugságok undok lápvirágait el fogja önteni 
pusztító, de egyben felszabaditó hullámaival. 

II nemzeti érzés uiiászülelése. 

És ugyanilyen revolució folyik ma az ösz­
szes emberi értékek területén, A vallás mellett 
egy másik hatalmas értékterülete az emberi 
léleknek: a nemzeti érzés. A világháboru után 
sok otromba hazugság ez is uj 
életre kelt, mint valami poraiból megéledt 

s ma eget kér és földet remegtet meg, 
amint lebilincselI. láradt szárnyait megmozgatja. 
S mily különös I bárhol is jelentkezik, bárhol 
tünjön lel, uj életrekelését milliók imája, milliók 
áldása, embertömegek boldog magukraébredése 
követi. A modern nacionalizmus izig-vérig 
szociális /ömegérzés, mondho/nók: a meg/es/e­
sült szocializmus. Ez a a mai logalmazás­
ban teljesen egy és ugyanaz, de hogy azzá 
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legyen, ahhoz ismét egy óriási revolució kellett, 
a mult fogalmainak forradalmi átalakitása. a 
mult hazugságainak diadalmas 

Hogyan? kérdezhetné valaki, hát az ujkori 
nacionalizmus nem a tömegeket eszme. 
nem milliók vágya és reménysége? Nem, nem, 
ezerszer nem. Igy csak azok tüntették fel, akiknek 
érdekükben állott ez a roppant nagy hazugság . 

a polgári nacionalizmus 
ünzésen alapul!. 

Hol született meg az ujkor u. n. nemzeti 
eszméje? Ugyanott és ugyanolyan körülmények 
közt, ahol a polgári szellem, vagyis a XV -XVl. 
században Nyugateurópa városaiban. A városok 
lakói voltak az uj nacionalizmus zász!óvivöi s 
harci kiáltások szakadást jelenteti a földdel és 
a földes urral, szakitást jelentet! az európai kö­
zösséggel. s az egész állami berendezést annak 
az eszmének szolgálatába állitotta, hogy elkülö­

nemzeti területek vagyonosodását mozditsa 
Kisebb körök jóléte, kisebb körök gazdasági 

megszervezése, iparositása s mindenek felelt 
elnyomott idegen népmilliók fogvatartása, akik 
az iparcikkeket felemésszék s érte az aranyat a 
zárt kisebb területre öntsék. Egy egys.éges európai 
területen ilyen egyéni gazdagodást 
politikát folytatni nem lehetett. Az aranyéhes 
nyugati polgárnak gyarmatra van szüksége. 
mert csak elnyomott milliók zsirján lehet a 
luxust kitenyészteni. A föld általános hozadéká­
nak életet csak egy autarchikus, egy-
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séges területen megfeleló elosztás mellett lehet 
élni. Fényűző életet azonban csak ugy lehet 
élni, hogy az egységes területből egy kisebb 
darabot kivágok s ennek javára az összes többi 
területeket megadóztatom. Ez a gondolat az 
ujkori merkantil nemzet anyja. Az ujkori polgár 
megunta az egyszerü életet, me ly főkép lelkiekre 
volt irányozva, s a testi szükségleteket éppen 
csak hogy kielégitette. Az ujkori polgár meg­
kivánta a fényt, a pompát, a csillogást, amit 
kelet kényurainál látott a keresztes hadjáratok 
idején s mindenáron szerette volna a saját 
hazájába, a saját otthonába varázsolni azl. De 
ez csak ugy lehet, ha minden érték Velencébe 
vagy Genovába folyik, ez csak ugy lehet, hogy 
Colbert mindent a francia ipar érdekeinek ren­
dei alá. A francia iparost nem lehet gazdaggá 
tenni, ha ugyanakkor a német ipar is kifejlődik. 
EI kell pusztitani egy más országot és saját 
nemzete iparcikkeinek vásárlójává kell tenni azt, 
hogy ezáltal a gyarmat ból ömöljön a pénz, a 
mindenható arany, hogy a boldog polgár finom 
szőnyegeket és velencei tükröket vásárol hasson. 
Ez a gondolat a bölcSŐje a nemzeti individualiz­
musnak, az ujkori nemzeti önzésnek. Ennek két 
fő vonása: 1.) egyáltalán nem lelki, hanem anyagi 
természetü, 2.) igen kis tömegek érdekében álló, 
vagyis nem is az egész nemzetet felölelő eszme: 

Az első vonás, hogy t. i. az ujkor nemzeh 
eszméje anyagias természetü. megegyezik az 
egész ujkor anyagias gondolatvilágával. Az em­
beriség életében két hatalmas erő küzd egy­
mással: az anyag és a szellem. S bármennyire 
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is a szellemiség győzelme - hitünk szerint _ 
a végcél. mindig vannak az emberi történelem­
ben olyan korok, amelyekben az anyagias szük­
ségletek kielégitése. az anyagiak megszerzéséért 
való küzdelem és ezzel párhuzamosan a tech­
nikai gondolat állanak előtérben. Ezek a korok 
azonban csak hosszabb-rövidebb átmenetek a 
magasabbrendü szellemi korok felé, amelyek 
összehasonlithatatlanul hosszabbak, mint az elő­
készitő anyagias korszakok. Mi most egy ilyen 
anyagias korszak végén járunk. amelynek kez­
dete a renaissance volt s amely első világra­
szóló győzelmét az angol forradalomban sze­
rezte. Az angol nemzet volt az, amely kivágta 
magát az európai közösségből s egész sajátos 
külön utakon kezdett járni s polgárai a köz"p­
kori erőkkel szemben a maguk számára szerez­
ték meg az állami hatalmaI. Az európai közös­
séggel szemben az angol nemzet különálló mi­
voltának érzését kellett a népben felkelteni, 
hogy azután pz az érzés bátor, önálló, kalan­
dokra vágyó s főleg pénzre áhitozó egyedeket 
termeljen ki, akik nekivágnak anagyvilágnak 
s összeharácsolják a föld egy jókora darabját 
az angol világbirodalom számára. Ez a világ­
birodalom az angol Commonwealth, amelyet mint 
a neve mutatja, a közös jólét tart össze. Alap­
elve, hogy az angol nemzet imperiumra termett, 
azaz uralkodásra a többi nemzetek felett azért, 
hogy azok a nemzetek összes energiájukat a 
vezetö nemzet jólétére rendelkezésre bocsássák. 
Ez az álláspont a legellentéteseeb a keresztény­
ség alapgondolatával : a szolgálattal, amelyet 

• 
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Anglia csak nagyon kis mértékben teljesit. Az 
angol nép az európai népek körében a leg. 
burzsoább, a leganyagiasabb, a legélősdibb ter­
mészetü. Amint polgári szelleméf egyszer nem 
fogja tudni érvényesiteni, sokkal kisebb jelen­
tőségü nép lesz, épugy, mint a középkorban. 
A merkantil-polgári szellem tipikusan hatalmas­
kodó, de egyáltalán nem a maga vitézségével 
tartja fenn uralmát. hanem zsoldosokkal, vagy 
más balek népek kel. Az angol nem katonanép. 
legalább is a polgárai nem azok, a katonasága 
zsoldos hadsereg, gyarmati hóditásai pedig al­
kalmi par force vadászatok voltak. Az angol élni 
akar és nem meghalni hazájáért. a nemzetéért. 
az önfeláldozás kétségbeejtően nem angol gon­
dolat. Ha jól megnézzük az angol népnek ezt 
a jellemzését, akkor látni fogjuk, hogy az Európá­
ban még egy nemzetre illik rá teljesen és ez 
az egész kontinensen szétszórt zsidó nemzet. 
Az angol-zsidó mentalitás hozta létre az egész 
uj kori polgári kulturát, aminthogy legtipikusabb 
gondolkodói is angolok és zsidók voltak: Bacon, 
Locke, Hume és Spinoza. Az átmenetet a jövő 
világfelfogáshoz Kant képviseli, aki félig angol, 
félig némel származásu volt. 

a poluéri gondolalleriedésének 
egyas állomásai. 

Az angol-zsidó materializmus azután me~­
kezdte hóditó utját a kontinensen is. A materia­
Ilsta önző nemzetfogalom terjedésének második 
állomása másfélszázaddal kesőbb a francia for-
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radalom volt, amelyben szintén a megzsirosodott 
irancia polgár gyözött, de gyözelme százötven 
évi késedelemmel következett csak be. mutatván, 
hogy a francia nehezebben polg{íriasuló nép 
benne az ősi, szellemies agrárelemek sokkal. 
erősebbek. A francia rossz gyarmatositó is. 
Gyarmatait mindenütt az an~olok szedték el s 
csak a mult században tudott gyarmatbirodalmat 
teremteni, de arra nagy szüksége nincs. benne 
nemhogy parazita volna, hanem önfeláldozása 
és a szinesek megbecsülése egyenesn megha1ó. 

A következő nép a német volt, amelyet a 
polgári gondolat elöntött. A német-római szent 
birodalmon kellett a polgárságnak győznie, de 
nagyon gyengén sikerült. A hübériség formái 
egész a császárság bukásáig fennmaradtak s 
ami polgári gondolat mégis győzött Németország­
ban, az oly félszegen, oly ügyetlenül, olyan otrom­
bán viselte magát, hogy hahotázott egész 
Európa. A németek is polgárok akartak lenni, 
gyamatbirodalmat akartak, az angolokkal akartak 
versenyezni, de ezt mind olyan feudális módon 
csinálták, hogy végre is egész Európa felbosz­
szankodott rajtuk és véget vetett az otromba 
német polgári gondolatnak. S hogy gyarmataikkal 
hogy bántak, arról jobb nem beszélni. Másolni 
akarták az angol élősdi uralmat, de ehhez nem 
volt angol szemforgatásuk, amely leplezni .tudja 
a bünt s egész nyiltan, német becsületesseggeI. 
tiszta őszinteséggel csinálták Bennük utálta meg 
Európa legjobban a polgári brutális önzést. holott 
ők a földrész egyik legönzetlenebb nepe. De 
egyszersmind a földrész egyik legbecsületesebb 
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né~e is •. amely a bünt nem tudja takargatni s 
ezert mm~e.nklvel . n;eggyülöltette magát. Mig az 
IgazI bunosok a vilag szeretetét és tiszteletét 
élvezik. 

• magyarság és a polgári gondolat. 
Hozzánk magyarokhoz 1848-ban ért el a 

polgári gondolat anélkül. hogy polgárságunk lett 
volna. A magyar nép alapjában véve agrárnép. 
vagyis középkorias gondolkodásu. A magyar a • 
pénzügyeletekben. az aranyimádásban járatlan. 
Szereti. mint minden nép az anyagaiaka!, de 
nem önmagáért. hanem azér!, hogy legyen mit 
elköltenie. A magyar a polgári takarékoskodás­
hoz, a gyapjuharisnyához nem igen ért. A ma­
gyarság a polgári gondolatot átvenni nem birta 
és helyette a zsidóság vette át. Ebben a pol­
gári korban a magyarság egyike volt a leg­
szerencsétlenebb népeknek. Földbirtokosai. mi­
vel a földbirtokot is a merkantil szellem öntötte 
ej. tönkrementek. A magyar agrártermészetnek 
az ősiségi rendszer felelt meg legjobban, ugy 
amint azt a zseniális !rancia Nagy Lajos király 
rnegalkotta. A polgári korban Magyarország 
ősi magyar értékei gyarmati sorba kerültek. 
Ennek a gyarmati sorsnak a meginditója Mária 
Terézia volt. aki felismerte. hogy a magyar az 
ujkornak egyike legkitünőbb parazita-alanya. be­
fejezője pedig fi XiX-XX. század polgári beren­
dezkedése. amely nálunk különösen sulyos beteg­
séget jelentett. mivel a nemzettest csonka volt és 
teljesen képtelen a polgári formák átvételére. A 
magyar lelki alkotásánál fogva a leghasznavehe-
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tetlenebb nép a merkantil·jellegü ujkorban s 
éppen ez cr szerencsétlen gyengesége volt az 
oka annak. hogy teljesen ki kellet adni kezé­
ből a nemzet vezetését. Nagyobb sülyedést egy 
nép sem érhet meg, mint amilyet a magyar ért 
meg az u. n. polgári korszakban. 

ft polgári nacionalizmus társa. 
dalomellenes. 

Ez a néhány népjellem-elemzés is világosan 
mutatja, hogy azok a népek boldogultak az 
ujkorban. amelyek a materializmus szellemébe 
jól beleélték magukat s akik az igy kialakult 
nemzeti önzést fel tudták használni más népek 
kizsákmányolására. Az egész ujkor u. n. nem­
zeti eszméje mindig egy kisebbség anyagi ön­
zésén alapul. amely önzés kenetes. szép sza­
vakba burkolózva a legszörnyübb élősködést 
folytatja elnyomolt népmilli6k kárára. De ez 
most már átvezet bennünket az ujkor merkantil· 
nacionalizmusának egy más oldalról való meg­
világitására, t. i. arra. hogy az ujkori nacionaliz­
mus mindig társadalomellenes. 

A világtörténelem folyamán az u. n. középkor 
a szociális-kollektiv berendezkedésnek hatalmas 
kísérlete volt, amelyben a vallási eszmék alap­
ján az addig emberszámba nem menő rabszolga­
sereg emberré. üdvösségre hivatott lélekké: 
jobbággyá változott. Ez roppant szociális emel­
kedés volt, mely a középkor összes nemzeteire 
és ami a fontos: az egész nemzettestre kiterjedt. 
Ebben élesen kirajzolt nacionalizmussal nem 
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találkozunk, mert a nemzeteket egy közo"s 
. b f I I' k' esz-meny e og a Ja a ereszteny kultura s nincs is 

oly gondola!. amely a nemzeti különállást szen- . 
vedelyesen elesztgesse, hiszen gazdasági érdekek 
n~m állitják szembe az egyes nemzetIesteket. 
n;,vel ':l1Inden. terulet. rendelkezik a maga szük­
segletelvel, mast klzsakmányolni pedig nem akar. 
A szellemi javak kifejtését soha sem jut eszébe 
egy másik nemzetnek gátol ni, hacsak nincsenek 
gazdasági hatalmi törekvései. 

. A középkori . keresztény társadalom gondo­
latat a koraI kapltahzmus, a polgári világnézet 
bontja meg. (5 korá ntsem a protestantizmus, 
mint az hirdetni szokták. mivel ez szintén uni­
verzálizmusra tör, mint minden vallásos világ­
néze!.) A polgárság a gyenge királysággal szövet­
kezik s végrehajtja nagy küzdelmét a nemes­
séggel szemben, amelyből ő emelkedik ki 
győztesen . De m ivel a kapitalizmus .az agrár 
érdekekkel szemben a merkantil érdekek hor­
dozója s a m erkantíl érdekeltségek mindig a 
velük szembenállók parazitái, ezért a nagy 
középkori agráregységnek fel kell bomlania, 
kis nemzeti központoknak kell keletkezniök. 
amelyek rátelepednek más velük szemben álló 
nagy nemzeltestekre, hogy azután azokból tart­
sák fen n saját jólétüket, magasabbrendü élet­
nivójuka!. 

Dz ui nacionalimms löm0gérzés. -Amig ez az életforma idegen, ázsiai-afrikai 
területek véréből táplálkozotl, csak ment addlog 
valahogy, de amióta a kelet lassan-lassan be-
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zárul a Nyugat elöl. azóta az élősdiség befelé, 
saját területek felé fordul, a saját agrárlakos· 
ságát igyekszik a merkantilizmus kiszipolyozni. 
Mióta az európai lakosság a saját bőrén tanulta 
meg a merkantilszel1em szörnyü erkölcstelensé­
gét és undoritó mivoltát, azóta az állam, a 
merkanlilérdekeknek kiszolgáltatott gyenge állam 
ismét igyekszik elfordulni a polgári kisebbségtöl 
és igyekszik az egész nemzettestet élethez jut· 
tatni, becsületesebb életnivóra emelni. S mivel 
ez a törekvés a merkantilcsapdába jutott parla­
menti rendszerrel sehogyan sem megy, egyes 
férfiak: diktátorok veszik szivükre a néptömegek 
ügyét s adják ki a nagy jelszót : mindent a 
nemzetért, de a nemzet szó alatt többé nem a 
polgári osztályt érlik, hanem az egész, a totális 
nemzetet, amelyben az osztályok nem hatalmas­
kodnak és nem szipolyoznak. hanem az összes­
ség érdekeiért önfeláldozóan munkálkodnak. 

._~ Ez természetesen nem megy másképen. 
-""'. ---. mint a polgári szellem fokozatos elnyomásávaI. 

. ami azonban nagyon nehéz, mivel a hatalom 

-

még mindig ennek az osztálynak a kezében 
van az anyagi javak révén. másrészt a termé­
szetes tehetetlenségnél fogva, amely a megszokás 
ereiével teszi sokszor erőssé a már haldoklás-
nak indult szervezetet is. 

A XX. s?.ázad a forradalmak százada lesz, 
amelyet egyes nagy férfiak fognak vezetni a 
nemzetért. vagy ami most már ugyanazt jelenti: 
a társadalomér!. Az olasz és a német forradal­
mak még csak az első lépései, még pedig 
gyermeklépései ennek a gigászi mozgaJomnak. 
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amely már gyermekkorában is óriási. de amely 
egész Európát elboritó. egyetlen uralkodó gon­
d"laHá fog nőni a század forradalmi zivataraiban. 

lIz agrárszellem uiiáéledése. 
Az csak természetes. hogy a polgári mer­

kantilszellem elnyomásával ismét az agrár­
érdekek és az agrárszel/em fog elöretörni az 
egész nyugati földrészen. mint ahogy ez az 
egyetlen becsületes. kivezető ut a mai szörnyü 
krizisből. Németország bevezette ismét a paraszt 
ösiséget és elvvé tette. hogy földdel csak a 
nemzettest tagjai birha tnak. Igen. mert a föld 
szent dolog. amelyhez merkantilszellemmel 
nyulni nem szabad. mert ez árnyékot vet Isten 
á brázat jára. A föld nem buzagyár. ha nem az 
életnek adója. az életnek fennta rtója. az Isten 
ajándéka. misztikus. titokzatos va lami. szimbó­
lurna az élet urának : az Istennek. . 

A föld azonba n azé sem. aki ha rminc­
negyvenezer holdon amerikai szellemben kapi­
ta lista üzemet rendezett be rajta. teljesen le­
másolva a polgár gondolkodásmódját. bár her­
cegnek és grófnak hivják. A mai. u. n. 
arisztokraták már teljesen polgárok. a polgári 
világnézet minden bünével. Számukra a föld 
éppen olyan pénzüzem, mint a gyár a gyáros 
részére. ők tulajdonképen azt a földet tartják 
kezükben. amit millió és millió embernek 
kellene birtokolnia s ezáltal kárositják a totali­
farius államot. a nemzeti társadalmat. Velük 
szemben ugyanaz a módszer alkalmazandó. 
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mint minden más burzsoával szemben: le kell 
küzdeni a nemzet felvilágositása által és a nemzet­
testet. mint valami örök Anteust. a földdel érint­
kezésbe hozni. Ez a gondola t az uj nemzeti 
parasztpolit ika veze t őinek · és a földhözkötött 
millióknak evangéliumszerü. hitvallásos alap­
tétele . 

Rz ipar és kereskedelem 
a maga helyén. 

De mit csinál az uj nacionalizmus az iP8i­
ral. a kereskedelemrnel ? Hogya n illeszkednek 
be ezek az uj gondola tvilágba ? Az iparnak és 
kereskedelemnek m indenekelőtt le kell monda­
niok arról a mohó ka pzsiságról. amellyel idegen 
népeket akart felfa lni s á lta la bőséges. lulontul 
táplá ló zsiradékhoz jutni. De ugyanakkor. mikor 

l az uj nacionalizmus véget vet a polgári haszon-
____ tl;""'__ éhségnek kifelé. ugyanakkor befelé is megfékezi 

~ a határta lan kizsákmá nyolást és közmunkák 
teremtésével. fő l eg a földnek feljavitásával. a 
vidéknek telepitésével átvezeti a kapitalizmus 
géptechnikája által fö löslegessé vált proletá,'­
milliókat a kiegyensulyozoftabb jövöbe. amely­
ben az ipar ará nyban fog á llani az agrárszükség­
letekkel és az agrár elemek vásárlóképességével. 
Mert az iparos és a kereskedő vagyis a város 
csak addig él. ameddig a föld egészséges. Nem 
lehet a földet beteggé tenni s a városban jól 
élni. Ez polgári gondolat. amely eddig vigan 
garázdálkodott. de amelynek a levét most issza 
meg a város lakossága. A város csak kiegészi-
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tése, csak felépitménye a mindenek "lapjának, 
az élet adójának : az örök földnek. Es amint a 
munkátlanná vált munkástömegek keze a vidé­
ket, a falut emberibbé, lakhatóbbá fogják tenni, 
ugy fog a tömegek torlódása a városok felé 
aJábbhagyni és egy egészséges vidéki, nemzeti 
kulturélet kialakulni. 

Mi lesz az egyénne I ? 
Amint látjuk, az uj nemzeti berendezke' 

désben valóban az egész társadalom szükség­
lete szem előlt tartatik s ebben az egységes 
szervezetben, mint egy jó óraműben minden 
rész a maga dolgát végzi. Valóban vége van 
annak a liberális szervezetlenségnek, . melynek 
elve az volt: hagyjuk a dolgokat folyni Oaisser 
faire. laisser passer), Ez a szabadság a. magára 
hagyatás. a nemtörödömség, szabadsága, ahol 

\ 

az egyén vogelfrei volt. Csinálhatott, amit akart, _'" , ' 0 .. 

mig jól ment dolga, de amikor bajba jutott, --r' , 
amikor a polgári kapitalizmus hanyatlani kezdett, 
akkor nem volt kihez forduljon a bajával, mivel, 
hogy az államot, az állam segitő hatalmát az 
ostobán alkalmazott szabadság alaposan tönkre­
tette. A polgár az egyén szabadságát hirdette, 
hogy azután egy pillanatig se kelljen törődnie 
a népmilliók nevelésével, mert bizony ez idő és 
eröveszleség lett volna az aranyhajsza rovására. 
Az uj nacionalizmus megdöbbenve veszi észre. 
hogy milyen szőrnyü mélyre taszitotta a polgári 
nemtörődömség és mellette a kizsákmányolás a 
népmilliókat, az állam erejének egyetlen alapját 
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s most eröltetett menetben iog hozzá a gazdát­
lan tömegek neveléséhez, becsületesebb élet­
nivóra való emeléséhez. Az uj korszak és az 
uj vezetők a legemberibb, legszociálisubb fój­
dalomtól terhesek, amelyet milliók elhagyatott, 
sága és eltévelyedése kelt fel mélyen érző nagy 
szivükben. A szolidaritásnak, az egymásraulalt­
ségnek nagy érzése szakad ki a mai vezér­
egyéniségek szivébő! s ez hajtja őket vasuton. 
gépkocsin, repülőgépen hallatlan erőkifejtésre, 
tömegeknek áldozatkész szolgálatára. Vajjon 
az egyén csakugyan meghal az uj korszakban? 
Egyáltalán nem t Csak az értékük, az egyéni­
ségük nagy értéke ott használódik fel, ahol an­
nak valóban helye van: a vezetésben, a kez­
deményezésben. A teremtő, nagy gondolatok 
létrehozásában. De hiszen az egyén értéke mindig 
abban volt, hogy ki tudot! emelkedni a tömegből 
s valóban volt is mit kiemelnie : a jövendőnek, 
a boldogabb jövendőnek, vallásos nyelven szólva 
lsten országának látomásától volt terhes a ve­
zető egyéniségek lelke. A közösségből kiemel­
kedő értékes egyének vezetése a társadalmi 
életben nem cimek, rangok s öröklött előkelőség 
alapján, hanem egyedül a tehetség, a kiválasz­
tottSág, a felülről nyert nemeslevél őrökértékü, 
isteni e/hivo/ásán: ez az a gondo/at, amely az 
egész uj nacionalizmusnak mélyen vallásos 
jelleget ad s a nagy tömegek lelkében minde­
nütt az igazi vallásos (de nem mindig egyházias) 
érzületet felkelti. Ma ismét hinni tudnak a tö­
megek, a régi szabadjára engedet!, kóbor gon­
dolkozásbór ma ismét egyetlen célra, egyetlen 
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eszményre irányitott. erősakaralu. nagy bizako­
dásu hit lett. És ez talán az uj nacionalizmus 
legnagyobb érdeme. Mert élni lehet e földön 
állatok módjára is de emberi módra, emberhez 
méltóan, csak hillel, törhetetlen. fanatikus hittel. 
Ezt felejtette el a polgári szellem, ezért lett az 
emberből majom-állat. ezért nyargalásztak a 
fékevesztett ösztönök. ezért sülyedtünk a nap­
fényes magasságokból a pincébe. az oduk sötét­
jébe és a hitnek üditő, tiszta hegycsucsáról az 
anyagiasság, undoritó lápvizeibe. Az ujjászülető 
vallásos-nemzeti gondolat az anyagiak terén is 
rende!, becsületes rende!, emberhez méltó életet 
fog létrehozni. de ezt csak azért tudja megtenni. 
mert a lelkében a legmélyebb, a legősibb, a leg­
megrázóbb életlapasztalat áll, t. i. Krisztus ke­
resztje. A tömegeknek azért lesz az életük elvisel­
hetőbb. mert az uj vezetők Jézus példája nyo­
mán nem uralkodni akarnak, hanem szolgá/ni. 
A kereszt fénye évezredek távolán át ragyog, 
fénylik boldogitó fénnyel; mindent az emberért: _ 
életet, időt. munkakedve!, mert csak az szereti 
és szeretheti a golgotai kereszt óta Istent igazán, 
aki az emberekért még az életét is kész minden 
percben feláldozni. Ez a mai nehéz idők nehéz 
vajudásai. lelki forradalmai közt uj életre támadt. 
ősrégi, de mégis uj. örök evangélium. 
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