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iinnepeket kivdnva szeretettel hivjuk és
varjuk kedves testvéreinket 2002. janudr

Békességben és boldogsdghan eltbltott Kioszontst mond Baldzsi Laszl6 egyhazi
fojegyzti, és beszamolét tart Miké Istvan
egyhazunk fégondnoka.

1-jén déleldtt 11 déra-
kor tartandé Gjévi is-
tentiszteletre a buda-
pesti Nagy Igndc utcai
templomba.

Ez alkalommal szol-

... ,Mar-mdr csendes véget ér
E féradt esztendd,”

Mar megdll s kikatdt nyer
Sajkénk, mely veszendd

-, Vegiil testvéreim, le-
gyeteh jé egészségben,
épiiljetek, vigasztald-
Jjatok, egy értelemben
legyetek, békességhen
éljetek és a szeretetneh

Volt a ziigd saélvészekben,
gélatot teljesit Rdz- kban, silyos

mény Csaba piispak, | °..lsten, szllits'békében

majd azt kovetSen 12 | Az1j esztenddre,

6rai kezdettel hagyo- | Terjeszd éltiink kdrében,

ményos piispiki foga- | Alddsid fejiinkre, = =

dfis lesz az els6 eme- | Biineinket, oh, tordld el

leti gyilekezeti te- | S bocsdss dltal minket csendes élekkel.”
remben. (résalet az umitdrius Ensheskonyy 313. sz. énchébd)

és beék k Istene
lesz veletek.”
(2 Korintus 13,11)

Kedves Olvasoink!

Mire az Unitarius Elet 2001. évi utolsd, 6. szmat kézbe vehelik, az egyeta-
mes kerasziény egyhaz mmaua Advent Onneplését, gy készilve, ekképpen
varakozva’ karacsony érkezésé

Az Ujszbvetség egyi oo quTz-bb loirasdban, Lukécs svangéliumanak masodik as
részében, amely Jézus szilelését beszéli el, betiehemi pasziorokro! olvasunk, mdra postdzz) lapot!
akik a vAroson kivil, a szabad ég alatt tanyaztak nysjukkal. Azon az éjszakan s
oy angyal jelent meg el6tiik, és tudatta veidk, nuuy vilagra jott az Odvazits. Megértésiiket kdszonjiik.
LE= hirtelen — ja Lukécs — mennyel seregek sokasaga jelent meg az |n
Oyallal, akik dicsériék az Istent és ezt mondtak: dicsoség a
t8nnek, &5 a 19ldon bkesség és az embcrsmulm

Békesség. Ianﬂ ezt kel nuznla a karéicsonynak, & sok-sok évszdzad bta Magyarorszég Unitirius Eqyhdz
megismétiaas ka . Ez az, amit advantkor hn Es mielot a vi- Felets scarkmszil:
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KARACSONY

gondba

tételek alapjin adands fole-
let vazlatit. frnak, rajzol-

Es ime a csillag, amelyet napkeleten lit-
tak, eldttik megy vala...

betiehemi istdlld jaszolbdlcss-
jével egyiitt olyan, mint a te
otthonod. Benne van a zajlé

Mt 2:9-11 || élet lithatatlan jovéje, 2 min-
ap.

nak ki-ki & maga médjan.

kiizilitk nem fr, nem rajzol, cask n messzi iresség.
be bamul, arcin viszont dtszellemillt drém ra-
mmmhmmk,mﬁbol‘mumu

Usgy litszik készen vagy a feleletaddsra — mu a
vizsgutato: olvasd hit tételed! A vizegdzd nave
dék kilnba meghatédottsdggal olvasta o kekeny
papirra irt feladat szovegst.
Ki a k

sitett

képét, hanem gyermeki lelkem élmblﬁ.m Ecsetje a.
megteatesiilt szeretet volt. Olébe iltetett, égd tiz volt
tekintetében, boldogedg ragyogott mosolysban. Driga
Iopakodott szeme sarkaba, i

juival simogatta, festlgette, kfcos hajamat.
Tudod az dgy volt édes gyermekem — szfnezni kezdte
mandanivaliat
~Egy csoddlatosan szép éjszaka, a ragyogd fényes csil-
lagok nagy tist rendeztek az lton. Az
agyik, a legfinyessbd mindig az dlen jart. & erkezeti &
I a eélhoz, és egy kicsi betlehermi istalls fe-
lett hirtelentil mogdllt. Jaj de fényes vnlL A.ﬂ.ln ér-
lumk a tobbi unn s vallnnnnymu
Mindenki esodélta ok i :unlsukllmungv.
a passtorok is felfigyeltak v, Mit jelentsen o csodd
~ kérdezni

vu hatéros égi tunemény o, mas-
tdl. Siesstink mi is a esillagok fénye iranyaba. Aztdn ki-
vanesi igyekesettel Gtnak indultak. Az &g kdrpitjdn az

angyalok kirusa jelent meg, mintha egy Gridsi nagy
szinpadon lennének, hogy millié szind

ténd novekedését ne zavarja semmi sem.
A betlehemi jaszolban a esecsemd mellett ott volt
elrejtve l‘no]dogudguusmmm az orom &8 ba-
nat, a di és megaldzds, a szenvedés és a
‘mogdicsiiilés csirdja is.
Ott van a bilesben a 12 esztends, mikor ta-

Ott van = w.enl. elhatarozas, hogy letét egy
boldogabb emberi & gleremiésének szenteli. Ott
van a nagy éheublldatm nla felkészilés, az a gyinydrd
m- ‘melyet tanitvnyaival végez Istenorsziga epité-

Ott van tanitdsai elismerésének (nnepélyes menete,
amikor virdgot szérnak ldbai elé, és hozsdnna tidvrival-
génsal kissdntik. Ott van a Golgota hegye, a durvén
dcsolt fakereszt, a tovi , hogy megestfolva meg-
aldzzdk. De ott van a megdicsdillés is, melynek bizonyi-
téka a 2001, kardcsony, a mai nap éinnepe.

Milyen nagy a hasonlatossdg. A szent szalopdr olyan,
mint a te szileid. A te bolesédben is ott ringott éeted
minden mnmuumk nlm- J6 szleid sok gondja,
nehéz munkija és tol az is-
koldig, hogy felkésziilten néa.hnn szembe el ndﬁ
életfeladatodda Axm';ﬁlhﬁmdﬂ.-lhaéﬂeké] o ha
roppentél a régi foszekbdl, hogy ondlls dletutadon ha-
Indj. Sok szeretettel mindent neked .rmmk, dréigab-
bat, mint az arany, mint a timjén

Ot van munkad sikere, mmden bomopagod vagy

Ott v

juk vildgitson a milhguk ragyogl Enyl M.qd padng -
mndﬂll Az auyulnk égi
énel magassdgos mannyakben lsbunnek, a
mm bélmuémh az emberekhez joakarat. Utra kelnak
a keleti bolcsek, a hirom kirdlyok és mindannyian &
latni uagyalr. Hadd ldssik a jaszolbolesében az fgéret
beteljesedését, az dlmaban mosolygs disrillott Jézuskat,
lgg édesanyit, Marit, a driga jo t, Jozse-
u coillag, amelyet napkeleien littak elottak
mnnl vala..”

Csodélatos vardzsa van e képnek, mon a vizagdzd
ifit. Valahdnyszor régondolok gyarmek lmak djra. J6
anyim lébe Glik, hogy fgy virjam kardcsony gybnysri
tinnepét.

Testvérem, te ifii lélek, aki elftt még nem bontotta ki
teljesen zdszlajét az emberi élot. Vagy te, aki mdr kita-
postad magad szémdra azt az utat, melyen ,ﬁwn. ha ne-
héz munkaval 18 biztositottnak litod Kiesiny
fenntartdsi lehet . Vagy te, kinek hmnilul. héfe-
hérre fostotte a milt id6 amms ecsetje, ha toled azt
kérdeznék most, hogy tinnepeink kizill, mint j6 keresz-

ténynek, m;l;-.k tetszik a lngnbb-n melyik a b,
mit
Ugye ecsak umly!t ‘mondandl atddva, hogy & ka-
el megh; %

Nin x:ért, mert Iényﬂgm csaknem kétezer essten-
d5 térténelme nyomta rd értékbélyegét, és szdmodra &

tasoknak sok-sok nehéz perce, mznm:. Ugye testvé-
rom ez o a, h

ogy &
seblh Gasep @ lnmmny 1gm. mert ha 6] meggondal.

jule, kardesony lésttldée
eluﬁ meg. A lol)wk enn !ngyli[ a szeretet '::gl‘myosoh
csillaga, hogy utat mutasson az ﬁnd.e

mnal
egymisnak a csaldd tagiai a gmnf‘wbcn cxillogd ka-
rAcsonyfa alatt.
Ilyenkor mindenki hazaigyekszik. Levelet vagy kard-
esonyi @dviletst kaldenek a tdvollevik sgymébsnak.
“Testvérem, akarod-e, hogy ez iinneplink most is szép

mogas:
cos hajadat, és aztdr
zdd: s fme a csillag, melyet napkel
ment vala... bemenvén a hizba megldttdk o gyermeket,
itvan tarsolyaikat ajndékokat adtak: aranyat,

tomjént és mirhdt”.

Astdn vidd magaddal lelked tarsolyat, & hoad mg o
ﬁdmnm és ajindékoza! Mit ulnd.ebu:ol

Oh add szent
ng:x e szent {innephez, ﬁrals anyumugyhinﬂm
& hogy csalddod holduguqim kiizdeni meg nem
sziinsz soha, hogy Istenorsziganak mélts polgira le-

hess!
Kiss Mihaly
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Az apostoli igehirdetés
Jézus Krisztus tijraeljovetele és itélete

A két nagy hitvallds mésodik ré-
szébe foglalt - Jézus Krissusnak az
Atyaisin Jobbjin valg leste, on-
nan valé Bldi

(Befejezé rész)

lepcnaa A mi hitinkben maga Isten
és i &,

Kée dimenzitio, ds mikint 2z emberi
és fejlodonek bizo-

rm a m:gupnzulh:uﬁ létezés km—
tén, d

nynl a nooszfiéra is egyre boviil és

&5k és holtak feleri itéletér] mlﬂ -
cikkelyek mellett a keresz

nem lennének :gmpﬂmmk &s el-
utasithatok olyan megfogalmazésok,
amelyek az evangéliumokba foglalt
més kijelentésekre épilnek, mint
amelyeket a hitvallisok fogadtak el
Nem kétséges, hogy a fentebb jelzett
hitelvi vltozatok kbzill - 2 mai gon
dolkodis és hit szaméara —
zsinatokon elfogadott ulrk:tyek ﬁlvé-
teléhez kapesolodik a legtobb kétke-
dés 36t tagadds, mig mas irényokbol
érkez6, ugyancsak az Ujszovetségen
alapulé vilaszok megériése, clfoga-
désa és kivetése korunk koda-
sa s hite szémdra is befogadhatd le-
het.

Amikor az apostoli beszéd, igehir-
detés azt vallotin, hogy Jézus feltd-
madt a halélbél, felment a mennyek-
be és ot fil az Atyaisten jobbjan, ak-
kor azt mondhatta, amit valéban hitt
is, amiben semmi hihetetlent nem is
taldlt. Istennck és kiséretének lak-
helyét az égbolt folé gondolidk, és a

hozz4 visszatért Fili az Atya tronja
mellé dllhatott. A bcnmstgm iumek
azonban nem ezek az " meg-
olddsok, clképzelésck adtik a lénye-

nem egyszerlien az, hogy Jé-

Zust megdliékc ugyan, de killdetése si-
Keres volt, és az 6 példija, hatdsa & a
tirsadalomban, viligméretii rendezd
elvként. Az égbolt szilird bardja nem
borul fBidi életteriink f31¢, és nem
gondoljuk el sem Istennck, sem a
feltdmadont Krisztusnak a Iakh:lye:
A kbrillbttilk és nekik szolgdlé angya-
li seregek pedig egyéltalan nem kap-
nak szerepet hitfinkben. Korunkban a
feltimadast - Jézusét is majd a mien-
kit is — Ggy értelmezhetjik, hogy ez-
zel Jézus nem térhetett vissza a meg-
tapasztalhatd, empirikus testi [étezés-
be, hanem a transzcendens Iétezésbe
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cmberbm is létezl nanmwdwub-
ban, a lélekben. Az Istenben &s Jézus
krisztusi killdetésében hivd keresz-
tény szimira az 5 lelkében van jelen
az Atya jobbjén a Feltimadott is,
18] minden nemzedék Gjra és jra ré-
szesiil az Istenrdl & Isten orszigirdl
adott kijelentéshen. Paul Tillich teo-
logidjara hivatkozhatunk, akinek @
Llelki jelenlésl” sz6l6 gondolatai-
ban a ma kereszténye egyetemesen
wélaszt és timaszeékot taldlhat. A Né-
afireti Jézus kereszthaldla utdni tovab-
bi élete nem jelenti foldi kiildetésé-
nek az emberi keretekbdl valo kicme-
Iését, hiszen a haldl a minden egyedi

emberi élet befejezése ugyan, de min-
den egyedi &let ugyanakkor az emberi
Brokélet ldncdnak is egy-egy linc-
szemét adja. Jézus kereszthaldla is az
& foldi emberi &letének a végét jelen-
tette ugyan, de az emberi hitben

Grokkévaloan itt maradt, amely hit az

Eletében olyan hatast j-
lent, hogy a hitvallas joggal vallja: Is-
ten Jézus Krisztus dltal kijelentett or-
szdganak nem lesz vége soha. (Az
emberiség életébdl késbbb sem lehet-
ne mér kiiktatni akkor sem, ha a ke-
resztény valldsok valamikor valami-
képpen elhalndnak.)

A tramszcendens létezés llitdsa
nélkiil vallisos gondolkodés nem dll-
hat meg sem az egyes ember, sem pe-
dig az egész emberiség vonatkozisi-
ban. Az egyes emberck tudata, gon-
dolatai a tirsadalmakban taldlkoznak,
cserélodnek, dsszefonddnak, valosd-
gos halor alakitanak ki, amcly a bio-
szféra legértékescbb rétegének, sz
antroposzférinak a részeit kapcsolja
egybe {Telllmd megnevezésében
Jnoo-szféra” = tudat-szféra). Miként
8z cgyes emberben egyiitt 1étezik a
testi é a tudati, gy az egész emberi-
ségben is egyiitt van a létezésnck ez a

Az cgryes cmberi tudatok
magukba foglaljék a gondolatokat, az
ismereteket, a vallisos hitet, az erkdl-
csiit, az érzeimeket, a kultirdt, volta-
képpen mindazt, ami az emberi az
lovildg csicsira helyezi. Ugyanez
wvonatkozik a térsadalmi tudatra, ame-
Iyet a teremtett vilig legfobb tartal-
ménak, legnagyobb értékenck becsul-
hetiink.

‘A nooszftra, az emberiségnek ez a
transzcendens tartoménya meghatd-
rozi szerepet t5lt be a valldsos hit te-
kintetében is. Az emberi létezésnek
ebben a keretében taldlkozhatik egy-
méssal az isteni & az emberi. A hi-
romszinti  viligszerkezet felolddsa
utin most mér csak egyetlen szinten,
az emberi bio- és nooszféraban keres-
hetd a mennyorszig és a pokol, a fal-
di élet és az Grokélet A testi és
dati életet egyszeme kapja meg az
ember és egyszerre veszt is el, gm
cl6- & utdélete, pre- és posztogi
tencifja is volt a méljdban és Im a

jovajében. A fogamzissal indul el az

egyedi élet, de az Ssbkin it eldzmé-
nye van egészen az élet kialakuldsdig,
s01 egészen a teremiésig. Szilletésétdl
haldléig az ember innen, az emberi-
ség tudatkinesébdl gazdagodik, & &
is ezt gazdagithatia. Minden egyex
emberi élct iddlegesen mutatkozik

Gndllonak, de létezése voltaképpen a
teremtéstdl a valamikori beteljescdé-
sig (az cmberi létezés végéigy folya-
matosan Brikkévals. Ha sz egyedi
ember ebben a sajit Snills létben,
életben elsegitette Isten teremtd és
Advizitd tervének teljesilését és a
szeretet kit jézusi torvényénck betdl-
iését, akkor fldi létezése mennyor-
szigi volt, ha viszont mindezt elmu-
lasztotta vagy visszavetette, gy foldi
élete karhozatos volt.



A Jnos-evangélium  tandsitisa
szerint mir az elsd Evszizadban is &l
tek olyan keresztény gyllekezetek,
amelyek az akkori apostoli igehirde-
tésektdl cltérfen vallotak Jézus
Kriszrus tjraeljovetelérdl és itéleiérsl
is, és amelyek a jelenkor keresztény
gondolkoddséban is jobban értelmez-
hetdk. A janosi iskolék szerint Jézus
foldi kildetését befngme ‘megdicsd-
filten  BrikreszOldan visszatért az
Atydhoz, Az 6 ﬁ;ml]ﬂvael: I-:Iym
itt marad & maga figy, hogy a
hivdk lelkében § tovibb él, |||=tve
mishol azt igéri, hogy az Al’ylhtlyu
te cliiildi a Vigasztald

haldl &5 a végsd itélet kozdu egyre
hosszabb idd telik el (nem csak évez-
redek, de akir évmilliok is), a ma em-
bere sziméra a kollektiv végitélet je-
lenidsége egyre halvinyul. Parhuza-
mosan viszont az egyes ember haldl-
lahoz kapesolodé itélet, a kiln itélet
vallasi szerepe nagyobb hangsilyt
kapott. Ezzel kapcsolatban is dll
azonban, hogy korunk embere itt is
cgyrészt nay

az él6k &s holtak feletti

fldiitélkezésre riind (Tenldgiat
ijracljdvetelét. ety

A két nagy hitvallis

amely Jézus krisztussigit az & foldi
lailldetésének betdltésében, Istennek

gyobb
misrészt t3bb és hatirozottabb kétke-
dést tantsit.

és Isten

ldrta. Ez a krisztolégia hitvallisdnak
tengelyébe a Jézus Krisztustol kapott
valé hitet és az § élet-

A i i
ve, az tjracljdvetelre s itélerre, vala-
az droklétr itvallisi

Parskiéioszr, hogy folytassa Jéus
munksjét.

cikkelyek ki

példija kivetésének ohajat llithatn:
Hisziink Jézus Krisztusban

veszitenck hatdrozonsigukhiol a sze-

Jézus iigy beszél a
hogy a Pirtfogd-Szentidlek (akit Jé-
zus szeméh mir megismerhet-
tck) a tanitvanyokban lakik majd, &
Gnmagérol is kijelenti, hogy & is
Gbennilk lesz, miként a tanitvinyok is
Gbenne és miként § maga az Atydban
is. Mindez nem értelmezhetd gy,
hogy hirom killon személy valésigos
cgyiiitlétérdl szolna az evangélivm,
hanem csakis lelki jelentétiikrol.

Amig a

Feltehetd,
hogy korunk gendolkads & hinni
akard cmbere szimara a hitvallisi vé-
laszok foképpen azért lehetnek prob-
lematikusak, mert egyrésat az emberi
létezés altalnos knagln kiviil all-
nak, masrészt kivill esnek az egyedi
cmberi iétezés keretein, A nagy hit-
vallisok a kett és hiromlépesds (a
kereszi- & az inkamiciés) kriszto-
logidra épiltek, & feltbtelezik 2
g és a pokol valasigos

¢ az ismeretek nem zavartik a valld-
508 hitet, addig a itélet és az drikélet
hite szilérd volt, jélichet kutatssa lé-
nyegénél fogva csak bizonytalan
megalapozésin lehetett. Az apostoli
korban tigy hitték, hogy az cszka-
tologikus vigsd | nﬂen még az akkori
nemzedékek idgjén esedékes lesz, és
k:mmd majd minden &6 & halon
Ezt

teatnts & mombszateien by for
gantats és szilletés tényloges lehetd-
ségdt, a harmadnapi feltsmadas és az
Eletbe vald visszatérés lehetBségét, a
Nizéireti Jézusnak mint a Krisztusnak

Téjékozialjuk kedves olvasGin-
kat, hogy a Teoldgiai Mifhely cimii

egyszerre
nem csak az apostolok, de maga Jé-
2us is igy tanitotta. Minthogy az
eszkatologikus virakozds akkor nem
teljesilt, &s azdta is késik, az cgyedi

A joviben a beérkezett teologi-
ai targyd tanulmdnyok egy df el-
nevezésii rovatba keriilnek.

It en cgysziilott Fidban,
ami Urunkban,
aki kijelentette nekiink
Istent &s Isten arszagét,
aki megmutata
a teremtctt cmber istenarciisigat és
akir8l valljuk, hogy 5
az i, 0z igazsag és az élet
Satankéezy Zoltin
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»AZ igazsdgot diadahitjdban semmiféle erd fel nem tartéztatja!”
Ddvid Ferenc vaildsa, egyhiza erdélyi, magyar rikség

- Az unitirius reformicié apos-
ol erBszak néllcl lelkénck seabad-
sigharca a reforméciot erdélyivé, ma-
gyarrd szinesitette, s ennck dacdra te-
riilethez kitotiségébél kiemelte min-
den fBldi és faji korlitok f51¢, annyi-
ra, hogy a vil ldg lelki és gondolati sza-
k minden idkben &rék
fényforrdsivi Ichessenl.. A jézusi
vallist, melyet a katolicizmus masfél
évezredes korlatlan uralma a kills6sé-
gek, a dogmik, ereklyék lelki dtvesz-

thi kizé temetett, kidsta sirjdbol..
Killsgségekben leegyszeriisiterte, tar-
talomban a gondolkods, Gnwdatos
ember szellemi szinvonalira emelte a
vallis alapigazsigait, 5 ismét Jézus
karjai kiizé vezette vissza a hit eltor-
zitott arc driga gyermekét... Az u
trius hit iir\gl:lkﬁ apostola felszaba-

forrésivi mélyitette, s ezzel a magyar
reformator _halhatatlan szelleme @
minden idok modern szabadelviiség-
énck a végtelenbe nydld horizontjai-
hoz vezetd utat nyitotta meg! Mert az
unitarizmus & lefki szabadsdg levegd-
je, @ gondolati szabadsfigra val t6-
rekvésnck Brdk hajtereje!... radi
tudat lllR

ditotta a vallist formai

bél, s a 1élck eleven, belsd tlﬂalmlvi
a gondolatszabadsig kimerithetetls
gazdagsdgs, rikke hatd, rqlmm'n—

sugir, amely
is ott ¢l minden gondolkodd ember
lelke mélyén mint kiolthatatlan, srok
fényforrds, mert az unitdrius hit a lel-
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ki & gondolati szabadsdgban val tel-
jes feloldodds boldog dllapotal... E
felmérhetetlen driga kincs binokédban
méltan ujjonghat fel sziviink az alap-
ige szavaival: Minden, mi Istentol
szilleter, legybzi a viligor, és az a
gyBzedelem, amely legydzte a vild-
got, a mi . A hit szabadsig
nélkiil csak bilincs, a lélek bilincse...
A szabadsdg nélkilli, bilincsbe vert

akik kbzdl az egyik Krisztust nem
szeretie, 8 masik megfeszitette... ha
mem csak eltirjiik a kiromkodokat,
hanem éliink, étkeziink, vigadunk is
velik... legalibb szabad levegst, sza-
bad gondolkodist engedjiink azoknak
is, kik Krisztus felgl masképpen gon-
dolkoznak, de scakinek se drtanak, s
cl vannak hatirozva, hogy inkibb
meghalnak, mint mést szolgaljanak és

lélek csak pi siny-
1648 szintelen virdg, csak drnyéka a
ragyogs napfényben kiteljesedett lel-
ki s gondolati élemek!... Ezt 3 tudatot
Jézus 6ta Divid Ferenc juttatta leg-
fenségesebben kifijezésre, aki tokéle-
tes individualista volt. Apostola a lel-
ki cgyéniség legszabadabb kifejlade-
sének, s ki nem kényszerit senkit el-
wveinek clfogaddsdra, s azt tartja he-
Iyesnek, ha ki-ki lelke meggy8z5dé-
sének sugallatit kdveti. A mas véle-
ményen levikkel szemben jézusian
tiirelmes volt. E wvalldsi tirclem
aranyvirdgaként nyilt ki lelkébGl az
erdélyi Iélek legesodilatosabb gondo-
lata, hogy: ,.a hit Isten ajandéka... hi-
téért Gldbzni senkit sc legyen sza-
bad... mert ha élni engedjiik kizdt-
tiink nem csak a thrdkot és zsidot,

mint ami igazl.. A
korlitlan lelki és gondolati szabad-
sigra és igazsigra (Orekvs halhatatlan
szellem fensége tikrozdik vissza ¢
szavakban, amely egybital biztositja
az unitérius reformécid drok folyto-
nossigit!... Mert az unitdrius refor-
micid folyamata halhatatlan és Srik,
mint az emberi szellem és lélek sza-
badségra, vald torckvése!... Dbljenck,
omoljanak bér le az unitirius Géniusz
teremtette felmérhetetlenil driga in-
tézményeink... legyen bir fstolgé
rom és pusztulds templomaink, isko-
link helyén... ziigjon el bar felettink
rombol vész és vihar... folil s kivil
minden emberi kéz emelte alkotison,
nevétdl i

szellemének legdrigdbb kincse, a1l &
&l - a Divid Ferenc hite, meggyd24-
dése — az erdélyi lélck! Amennyivel
tartalomban 16bb, mélyebb és szinc-
sebb volt az erdélyi 1élek a reformd-
cit tisztitd tizében Gjjdsziiletett hit
és Iélk hatd crcjénél, azt a mélysé-
get, szint és tibbletet az unitdrius re-
formicion keresztiil Ddvid Ferenc
szelleme ajindékozta az cmberisée-
nek!... Bér a lutheri és kalvini refor-
mici6 minden cllentmonddsa és téve-
dése dacdra Gj szellemet hozott a val-
lasba — & szabadsigét - s ezdltal j
elvvel gazdagitotta a vildgot... bir
urdpa csaknem minden orszigiban
feltorte a tisztultabb szellemiség, a til-
relmesebb lelkiség berozsdisodott la-
katjait... bdr 0j fényt gyijtott a kietlen
hitéjszakakban s tisztibb levegdt bo-
csétott be a lélekborindk sotét celldi-
ba: mégis a lélek, a hit erdélyiségét...
az unitdrivs reformicinak a lefkeket
korltlanul felszabaditd masdt, Erdé-
Iyen kiviil, schol a viligon nem taldl-
juk meg!... Mert a reformici tiszrul-
tabb lelke és szellemisége tiirelme-
scbbé, jézusi békességiivé, szabadabb
avh, erdélyivé Divid Fe-

is
4ll! mindenek f5lou &ll!!, mint az
brok, eszményi ember lelkénck s

rene szelleme altal lett!
Szerk.

Szilletésének 100. évforduldjdn ezzel az irdssal emiékeziink Baldzs Ferencre

Balazs Ferenc (1901-1937)
A sorsformalo értelem kivélé képviseldje (2. rész)

Balazs Feranc élatitjanak rovid attekintése utan
elérkeztink a tulajdonképpani témankhoz, hogy mi-
vel gazdagitotta az 1930-as évek erdélyi magyar
szellemi életét, mi Gjat hozott e vonatkozasban. E
kérdésnek szamos vetiilete van. Mi csak a tarsadal-
mi-gazdasagi vetlletekre akarunk kitémi, mint tarsa-
daimi-gazdasagi szervezol akarjuk bemutatni. Az iro-
dalmi, teolégial vonatkozasokat azokra hagyjuk, akik
e kérdéskordk szakéndi és kutatél. Témankra térve
mindenekeldtt meg kell emiitendnk, hogy Balézs Fe-
rencnek nem volt gazdasagi, szociolégial, torténelmi

nevezi meg. Talan ennél talaldbban nem is lehet
meglogaimazni ezt a kérdéskort. Es elérkeztink az
aranyos-vBigyi Mészkd falu problémajahoz, ahol
amint tudjuk Balazs Ferenc unitrius lelkészi tisztsé-
et toltatt be 1930-al kezdddden az 1937 méjusaban
kivetkezett halalaig. M egy vegyes, ma-
gyar—roman lakossagu falu, ahol egy pér szaz ma-
gyar (unitérius) 6lt. Ezek székely eredetiek, tehat
gondolkodésban Balazs Ferenc kbzel it hozzajuk.
Ezek a hivek apro és kbzepes gazdasagokbdl tartat-
1Ak fenn magukat. Gezdasagi helyzetikben élstkd-
(] i és jjukban tikroziék

A
de nem volt alkaima, lehe @ azokban eiméiyed-
ni. Akkor mégis mi volt az, ami alkalmass4 tette arra,
hogy & témakdrokben (jat hozzon? Két kbriiményre
kell felfigyelni, amelyeknek szerapiik volt, kézrejat-
szodtak bedllitottsaganak, vilagnézetének kialakula-
séaban. Eldsz0r is szerepe volt a sz0l6fdldhoz, Er-
adlynez, a Székelylbidhoz és azon belil a magyar

az erdélyi falu és azon belll az erdélyi magyar falu

helyzetét. Ugyanakkor TordétGl egy par kilométerre

fekvd falu, annak piaci lehetdségeil s az ottani mun-
P f ok

&l ;i kdzé
sorolnaté az, hogy a Tordai hasadéktdl egy par kilo-
méterre fekszik egy festdi tajpa, az Aranyos volgyé-
be ékelve. Altalajkincsei kdzé tartozott és tartozik az

amely egy hazi jat ké-

faluhoz és azok lakéinoz valg A masik
kériiményt padig széles latdszoge, a vilag gondjaira,
bajaira, és azon bellil a vidék, a falu, a mezigazda:
sag és az abbdl 86k étfeltételeire, életkdriimenyeire
valo ralatasa volt. Ezt a korliményt Cseke Péter iro-
dalom és zsumnalisztika szakos professzor Balazs
Ferenc vilgtaviatot &lfogé mészkdi tekintele™ként
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pezhette. Ugyanakkor volt Mészké falunak kolonle-
ges sajatosséga is, éspedig az egyhazkozség twiaj-
donéat képezd, a dombok és az Aranyos kOzolt elte-
ril6 stk mezdcske, melybdl a tagok részesiitek,
egyénileg hasznaltak, oft kertészkedtek mar tobb
szhz éve, de amely terillet az eklézsia kozos tulajdo-




na maradt. Ezt a terlletet rendszeresen Ujraosztottak

a megmivelSk csaladi helyzetének alakuldsa alap-
j&n. Ezen principiumok a szbvatkezeti gondolat bizo-

nvos csirait tartalmaztak, mint igazsagossag, méita-
nyosség.

Ebbe a faluba érkezett Balézs Ferenc mint unitéri-
us lelkész dtéves vilagjaro tapasztalatial a hata mo-
gbtt. Amint mar lattuk, nyugat fele indult, Anglia felé.
wagm:mana @ szal n, amely két évet tar-
tolt, alkaima volt megismerkedni a fejlett Nyugat-Eu-
répa e\ctkarﬁlmenyelva\ tarsadalmi gondjaival, baja-
ival. Alkalma volt tapasztalni, hogy az oftani tarsada-
lom hogyan reagélja le ezeket a kihivasokat. Amint
mér az elGzbekbdl latiuk, Balazs Ferenc a vidék, a
lalu pmblémélra figyeit, és kﬂibnosen érdekelte u bd

ke, gy keruit msaogebe a szovatkozot mmos
Két tényezd Is ilyen iranyba dszténdzte. A mar hazul-
rol magaval vitt, a vidékhez, a faluhoz valé kotodése,
ugyanakkor az az életterve, hn%y falusi pap lesz, és
a falusi kdzosséget akarja laten at szdgﬁlm a
lahu felemelkedése, islamelesa volt taviati életcélja.

kém tanulményait iolylazﬁkém taviatokban gondol-
kozolt, és ahhoz igazitotta tevékenységét, annak
rendeite ala.

Angliai kétéves tanulmanyitjat kvette az amsn—
kal, ugyancsak kétéves tanulmanyut Berkeley
egyetemén. Oft is a vidéket ;mdkka\ fuluhmnmkka\
kerilt kapcsolatba. Itt latdszoge tovabb bovalt. A

és India esetében 16bbszazmillids tdmegek helyzeté-
wvel. Szémara az sem volt érdekielen, um‘ﬁt

lattuk, szamtalan jelét, csirajat fedezte fel a szdvet-
kezeti mozgalomnak.

Talén nem tilzés, harom momentumra felhivni a

met, melyek kiemelkedt személyiségére utal-

nak Az agylk hogy néhany hénap alatt megtanult ja-

pénul, és vidéki Ujain igyekezett anyanyelviikén be-

szélni, bamulatba ejtve oket. A masik kettS az indiai

tjahoz és
Tagoreval kerlilt kapcsolatba, akik az indiai gondol-
kodasban, szellemi életben jei K @ Mount Eve-
restet akkor is, és jelentik mostan is.

Mindketts szeretettel fooadea &s egyenid szellemi
partnarként kezelta Balazs Ferencet. A harmadik
momentum volt az indial Ietogalasbd\ Kdreel Csoma
Sandor sirjanak felkeresése Darzsilingben. Konnyes
szemekkal rotta le kegyelstét, &s egy egész napot
toitdtt a sfmal. Bizonyara lelkében Ujrapergette
Kérosi Csoma Sandor élettdrténatét, &s példakép-
ének tekintette.

Mindezek utan, miutan lattuk, hogy Balazs Ferenc
vilagkordli utjardl milyen szellemi és lelki kincsekkel
tért haza, és hogy Mészkd falu mivel varta, ratérhe-
tank a témara, hogy mihez kezuen hogyan tudta
Er-

int mar lattuk e téren, e

szdvetkezeti szimpétia,

usléumllwuéqel mi ujm hozun a tarsadaimi-gaz-

egy |atdszig-
gel A huménus, emberbarati, az emberek kizti meg-
rtés eszményelt befogadd magatartas most mar ki-
agészitette gy a vallasi, remsgval mint a vilagi (sz6-
vatkozoti) dlotfolfoghsat, eszményképét. Mindez
nem vnlt véletlen. Hiszen mar hazulrél olyan eszme-
kit vitt magéval, mint a transzilvanizmus. A szGl3-
lbldhﬂz es népéhez vald Kotddés, a kisebbségi Iét
nmmnya\ keserliségei, veszélyei mar tudatosulva
ne. Ezakre a valaszt a transzilvanizmus a
hébé: agyumélesb-en @ népek kozotti magénésbem
egymés . egymas

m:m A gyakoriat,
az élet érﬂehena Avﬁlwztatas a hsryzel javitasa, az

amire mlnuan anargm auzponm'tmla Magémel-

te, hogy az Ujltas gondolata nem valaszihalé ef a
megek, a ki felvilagositasatl, meiﬂvdzﬁsé-
161. Nemcsak az egyhazi sekben, de az

lalkoziato vilagi kérdésekben is vallotia, hogy a hit, a
wvallas és a magatartas egysége nem bonthaté rrvsgl
Nem elég valamit hinni, azt meg is kell vallani. Teh
kifelé is meg kell nyilvanulion a hit, &s tanni is kel
azér, hogyiqazaﬁqu\ érvényesiljenek.

m 6 ti
|am

vonatkoz-
tatva, egy maas Imp tarul elénk Balazs Fﬁm:ﬁl:rﬁ\
ivés

mindez még
bnsn!bdl valﬁ lalpradllas, elﬁrelep&s gandolarﬁval
Balazs Ferenc nemcsak elkbtelezett hive voit a
transzilvanizmusnak, talan nem tllzas az egyik szel-

mint a dulal hi I A
szbvetkezeti Wndala& nem dogma, nem egy
merev eimélet, amit csal( ré kell huzni a valdsagra.

Viiagkorali Gfjan szerzett ismeretei, lapaszialatai

lemi atyjanak is tekinteni, hiszen még

hozta ossze és intézte kiadasat a: ,Versek, albeszé-
Iések, tanulmanyok tizenegy hm\ erde!y\ 16!
1923 ban”. itt egy tarsszerzo &s munkatérs, Jancsé
Béla bemutatkozo szavait idézz0k, ami az induld,
csirazé transzivanizmus mellett hitvallas: Minket,
tavolra kerdlt fiait a fajnak, visszavonz. nlr. azel
felejtett, az alig hallott: a székely sziv. Visszavonz és
megerdsit és elSrekild ismét, hogy Utjat talaljuk szi-
vekhez, mas hangii szivekhez, minden mas szivhez,
a vilag szivéhez. Székely sz/v5l a vilag szivéig: ez a
mi ulunk. Székely szivtél a vildg szivéig nurdjui(
visszilk a székely Gramet, munkat, hitet és trag
az Egyetemes Elet székely szavat. Visszilk, aﬂ]uk s
elmalunk, mikor ez kitelesség elmulik beldink.”

Elete e szakaszat két dolog jellemazte. ElSszr is

jarta a vidékat, és lgyakezan megismerkedni az ott
lake, 816 tﬁmegak élatviszonyaival, a sok milliés Kina

arrdl, hogy a
i @szme a jovot, a jele
vamszlhmstlxn az umbﬁr\ség. a vilag gamasau\-ﬁr

1y !aua " hogy IDkdniszenkint, orszégonkent az alkal:
mazasa nem azonos. Széles, egyre bovald latokore
sagitette hogy mindenitt megértse a helyi kdriimé-
nyeket, a fejiGdés adott fokat, Vilagtaviatokban gon-
dolkozott, ez nyomta ré bélyegét a szdvetkezeti gon-
dolat altala tdrténd értelmezésére, a szbvatkezeti
eszmével kapcsolatos elgondoldsaira is. A kérdés
méasik oldala, hogy mit talalt itthon erdélyi &s helyi,
mészkdi vanatkozasban.

A szbvetkezeti eszme nem volt jj jelenség Erdély-
ben és a magyar falu életében sem. Mikor Balazs
Ferenc Mészkore kerbit (1930 eldtt egy pér nﬂnap—
pal}, akkor mar kbzel 40 éves miltja alatt a
zell mozgalom olyan szervezési formakig jutott sl

gnndola: a
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mint a gép-

, tej Ez utdbbi voit
a legrqlsttshb. leglefjesebb forma, mert felvallalta a
term 85

kodas lehetGségeit. Sajat erGbdl nem volt erre lehe-
t8ségik, az osszefogas, kbzds erdfeszités, kezde-
az esetek idegen

sgyavant A fejlGdés arra mutatott, més mezd-
azdasagi terményekre és termékekre is ki fog ter-
;edm ez aforma.

Volt még egy tényezd, amelyet Balazs Ferenc mar
kialakuldban és feji6d fazisban talalt. A falukdzos-
ségeknek harom tartéosziopa volt, éspedig: a helyi
egyhazi kbzbsség, a gazdakor és a szovetkezeti
mozgalom. Ki volt alakulva kdzottik egy szoros
A helyi ma-

volt
Es akkor jott Balazs Ferenc, akit a falu sorsa iranti
elkdtelezetisége. a tennivagyas arra Osztonzoft,
hogy ezt az ligyet is kezébe vegye. Lelkészi tekinté-
Iyével és belolyasiwal yekezett odahatni, hogy az
emberek erdiket, enarn'g]ukal egyesiive probéljanak
a fejiddés dtiara lépni. Tanfolyamokat, elSadésokat
szervezett szamukra. Arra 8szténozte Gket, hogy
szovetkezés Utjan egyesitsék anyagi erfiket, vasa-
roljanak modarn, a gazdatkndéshuz szilkséges | g:

egymas
gyar érteimiség képezte a magvéat
élen a lelkésszel és a magyar tanitdval. Az akkori
kggﬂkbﬂn az erdélyi magyar falu életében, fejiddé-
sében, az erdél ars
Vicouaba sorsdon & tane
maradasban ez egy potolha-
tatian tényezd volt. Rdviden,
ez kimerithetetien erdforrast
jelentett.

Elérkeztink témank tulaj-
donképpeni targyahoz, hogy
mi Ujat hozott Balazs Ferenc,
mi Gjjal gazdagitotta az erdélyi
magyar gazdasagi gondolko-
dast? Az eldzGekben lattuk,
hogy e vonatkozasban mivel
érkezett a tarsolyaban vilagko-
rili (jarél. Azt is latuk, hogy
itthon mit, milyen helyzetet ta-
lait a falu, a mezigazdaség
vonatkozaséban, Azt is lattuk,
hogy a falu, a talun éi5k elks-
talazettje volt, a ré vard szere-
pet egy apostoli kiildetésnek
Ielu'nlelta A falu felemelkedé-

gezervezését, a fejld-

déu uuélm valé éllitasat tekin-

mindenek folott &6 fel-
adal.énak Sletcéljanak.

A méar emlitett harom Iénys
28 kazill az olsd, az eg)
kbzbsség (akléuis) wvolt az
amely a legteljesebb mérték-
ben rendelkezésére allt, hiszen frissen valasztott lel-
késziként az & kezére lett bizva. Iit is adGdtak probié-
mak, kérdSjelek, hiszen egy vegyes lakossagi falu
részét képezték, bizonyos fokig szorvany valt. Tu—

Baldzs Ferene 1921-ben hésziilt fényképe

peket, mingségi
gyét, éljenek az agrotechnika kindfta »ehewségekke\
Felhivta a figyeimiket, hwy ott van a Mészkatdl par

kilométerre fekvd Torda, eqy
1eji8dd, iparosodé varos, egy-
re bivills, felvevd piaccal. Eini
kel ezzel a lehetdséggel. Eh-
hez viszont olcsdbban és mi-
nél jobb mindséget kell ter-
melni. Mikor a doigok odafej-
|Gdtek, hogy beindult valami
mozgas az altala javasolt kér-
désekben, és kezdtek bizo-
nyos kezdeti eredmények mu-
tatkozni, megaydzte falubelie-
ket, hogy alkalmazzanak egy
agrarszakembert, agrono-
must, Szakmal tanacsadas,
iranyitas volt a feladata, és a
gazdélkodok szakmai tovabb-
képzése Is a feladatai kozé
tartozott, eifadasok tartasa,
szakmai tanfolyamok vezeté-
se Utjan. A gondolat aktualita-
sét, életképességét bizonyi-
totta az a tény, hogy szamos
mas aranyos-vBlgy! falu kbve-
tendGnek talaita péidajukat,
és az agrondmus szolgalatait
igénybe vette. Ma mar sza-
mos myugatl fejlett orszagban
alkalmazzak ezt a modszert,
és falugazdaszt tartanak ta-
nacsaddi, iranyitoi feladatokkal. Ime egy, azon kér-
déskdrbGl, amelyben Balazs Ferenc évtizedekkel
megeldzte korat.

témank kbzponti kérdéséhez, a s26-

vabba az emberek, a hivei
akadt b&ven djitani, javitani valé. Bizonyéara lalena-
sei, akik haladd, szamukra meghdkkentd nézetei mi-
att nem szimpatiziltak vele, azént gondoftak ra a
meglresedett mészkSi leikészi Allas batdltésénél,
mert azt reméiték, hogy ilyen kbrilimények k&zbtt
jboskan meg lesz kotve a kaze, Tévedtak!

Ha vesszlk a masik tényez8t, a gazdakor moz-
galmat, akkor azt latjuk, hogy az létezett, de nem ra-
@yogoll. Volt gazdakor, de hianyzott a kezdemeénye-
zés. Az emberek nem lattak benne egy a sorsukat
befolyésoini, lényegesen megjavitani képes ténye-
281, Vezetdik azok kozil keriitek ki, akik nem érez-
ték bdrikdn a halyzet stlyossagat. Anyagi kdriimé-
nyeik nem wvoltak elkeseritdek, modosabb gazdak
voltak. Vagyis helyzetik nem dszténdzte Sket arra,
hogy keressék egy intenzivebb, modernebb gazdal-
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vetkezeti (igy, a szbvetkazeti mozgalom pmlsmajé
hoz. Mint mAr [attuk, modell éréidi tevekenységet
fejtett ki. A faluban, Mészkén talalt fogyasztasi és hi-
telszvetkezetet. De akkor mér Erdélyben léteziek a
szbvetkezet mas formal is, mint gépkdlcsdnzd szo-
vetkezet, tejszovetkezet stb. Az elzdekben mar lat-
tuk, hogy a modern gazdalkodés, a modem technika,
agrotechnika alkalmazasanak hive voit. Azt is meg-
éntette, hogy a faluban létez6 gazdasagok méretei
nem teszlk lehetdvé ezek alkaimazasat. Tehal ma-
rad a ot mint

szbvetkezet rvezése, alakilasa kel jelentse a
megoldast. Nem volt konnyd a it rabimni,
anyagi lehetGségeikhez mérten, egy elég jelentds
pénzigyl hozzajarulasra. Ha nehezen is, de csak si-
keriilt. Az els8, ha nem is elsdprd eredmény utan ja-
vulta hozzaallas, az érdekiSdés.




Sajnos, a wmnabem nem kedvezett e kezdema-

A gazdalkodas masik nehéz témaja volt a termé-
mé-

kek @s &

kesités kérdésének maquldﬁsa Egyrészt nem min-

den szamal a piac,

masrészt a Ezumﬁzsdﬂﬁ lal\rak termel&i konkurﬂ.llak

a lordal piacon. Ebben a témakbrben is mar létezett

modell srdé!yl magyar vnnmbuzasbun Voitak mar ]d\
ngya"

7. méjus 22-én elhunyt Balazs Fe-
renc, @ lmzﬂsmﬁnyams elinditdja, atyja. Az 1938-ik
évben mar a Il. vllégn.hbum eldszelei fojdogaltak,
mar a 1

vany és

"'901
azt kiegészits wrvérlyemjl) mnde\elak me\yak célul
tﬁmk kia kbebhnéql (magyar) szdvetkazati
tobbségi, roman sMkamh

a |aJleldulgoz=aa terén a vahgyérak : is bein—
is

dult. A Hangya" még
Buiézs Fo-

renc e kérdésben Erdély eldtt jovel Iatott és ta-
jékozédva volt, hiszen az eldbbi, internatusi fGnoki
an difkjaival falumunkat végzett. Jartak
Udvarhely megye unitarius falvait, alapos betekintést
nyerve az oftani szdvetkezeti mozgalom helyzetébe.
végén az aranyos-vdigyl Mészkdre ke-
mlt mag\apatéssel tapasztalta, hogy e tajon ez a
forma is hianyzik. Le is re-
ugauaa kemen s falujdban kezdemé- [T
nyezte tejszovetkezet alapitasat, indita-
5&1 Ta\|ee energidjaval belealit az Dgy-
sajét jovedelmét is e oélra for-
dh\fa igyancsak a tordai piac lett meg-
célozva. Alig egy pér év alatt (3-4) az
egész aranyos-volgy magyar falvai be-
olociak. Egyelsra videkik, a ta]
lehetdségeihez igazodtak, a tordai pia-
cot céloztak meg.

Balazs Ferenc itt nem &lit meg. Napi-
rendre tizte a vidékiejlesztés kérdését
is. Magéntette, a telepllés része
egy korzetnek, videknek, amelybdl nem
lehet kiszakitani, Szamara a vidéket az
Aranyos volgye jelentette, annak falvai-
val kisebb-nagyobb telepiléseivel és a

I(Sdesnsk indult, iparosodd Torda va-

, megyeszékhellyal. Megenatte
hogy & kum«bﬁm szoumnn aknmcat

bssze
helyi pmhmma( lalbl
koncepciéba. Ui anaklmr a telepliés-
fejlesztési eigondolasoknal egyes fal-
ammk nem képezték egylk szdvetke-
tipus témajat sem. Felmer(iltek
u\yanok is, melyek meghaladtak a hslyl
kozbsség lehetdségeit, mint pl. a vil-
lanybevezetés gondolata. Tehét széle-
sebb kird dsszef | kellett keresni
a megoldast. Igy jutott el egy vidékfej-
lesztési szévetl 231 alapitasanak gon-
dolataig. Az sem volt kdz6mbds, hogy
magasabb szlm (megyei) a magyar

0 el éuzefésba

taldlt. Meg s ulapfmﬂék az Amnyusazbkr Vidéklej-
leszi5 Szovetkezetet Torda székhellyel. A ,Rog alatt”
cfmi konywét mér ennek a adtak ki. E

Baldzs Ferenc Nincs
és esalddja

Elérkeztink a vidékfejlesztés egy masik témaja-
hoz. amely szintén nem esett ki Baldzs Ferenc 14td-
faluturizmusrél van sz6. E kérdésben is
a mér emlﬂsn két tnyezd mikadot kdzre, egyrészt
a vilagkarali dtjarél hozott lm;g:ssz}ﬂk masrészt a
Mészkdn és az Aranyos voig) lalt kbrmyezet,
természeti szépségek hatasa. Mészkd falu mldm]zn
fekvése szerint kildnlegesen eldnyds helyzetben
van. A domboldal, ahol fekszik az Ara-
| nyos folyéra néz, nagyon szép kilatast
| biztositva. Réalatas az Aranyos vbigyé-
| re, annak hosszl szakaszdra, és még
| nagyobb taviatokban kilatas a nyugati
hegységre (népiesen havasokra). A
dombon 4tkelve rogion ot van a
{ Tordar. -hasadék. Az Aranyosba &mlik a
Torockd patak, melynek voigye
Nagyenyed fslé vezet, ahol olyan cso-
| dalatos fekvés( falvak vannak, mint
Torockd, Torockészentgydrgy, hétuk
mogétt a Székely-kivel. Ezek Ugy épl-
tészeti, mint népviseleti és népmive-
szell sajatossagaikkal nagy vonzoerdt
‘gvakorolhatnak turisztikai szempantbdl.
| E vidék magyarlakta falvainak székely
eredetil népessége gy étkezési, mint
‘egyéb hazi tradiciival kedvezd feltéte-
leket jelenthetett a Iela.nunzmus szama-
ra. Ez a lehetBsag sem kerlite ol Ba-
lazs Ferenc hgyeimel A faluturizmus is
| részét képezte vidékfejlesztési elgon-
dolasainak, e vidék lakdi gazdasagi-
anyagw helyzetének javitasaban.

luturizmus egybekdtdtte a szbvetkezeli
gondolattal. Voit egy elképzelése egy
szervezs és iranyitd kdzpont lé(esmeaé—
re. A JRég alatt” cimi kdnyvébe
mala;nk varmak erre vcnanmzdlag
pontosan maghga!mazot‘t,
kldulqumlt e ondolasa. Bizonyara az
aitala Indidban latott, Rabindranath
Tagore indiai kiitd, iré & nagy gondolkodd altal léte-
sitett szévetkezeti mintafalu ihiette e kérdésben. No
és az akkori sziletd Izraelben meglatogatolt termalé-
kvizott is hatott ra. (Errdl az életrajzi

lett voina a
feladata segiteni, tamogatni azoknak a problémak-
nak a megoldasat, melyek meghaladtak az egyes te-
lepllések, helyi Ezek tav-

részben mar eseft sz6.) Egy mintatelepre gondott,
mely az Aranyos voigyét minden vonatkozasban ki-
smlgéua minden problémajukra keresi és megtalalia

lati lehetfségekkant szerepeltek. De volt olyan prob-
lémakdr is, melynek megoldasaban ez a vidékfe]-
leszts axbua\kezetl kézpont mgmn vélaszt lgart aza
termér

igy szellemi, mint anyagi vonatkozas-
és ala-

ban‘ a
pozva. Kétségtelen, hogy sok utopista elemet tartal-
maz ez az elképzelés. Az is biztos, hogy az ott feiva-
zolt a nyugali fejlett szdvetkezeti

kesiheser:ek kérdése volt. Marpsd\g az akknn lalvak
ez egy

nam mintate-
lep, hanem regiondlis és ﬂrszégus szinten.
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Mindenesetre, Balazs Ferencnek a kﬂ\ﬂnhﬁxﬂ

Iyl magyar szovetkezeti mozgalom akkori vezetdi, a

akcidk «Hangya” kdzpontja, vala-
gondolasa egyre nagyobb teret nyert, és itt is msg~ mint &, i
elfzte korét. Eletében Iélrsémmek és értelmezték, tek szbveméga Ibzs Farenc hszﬂsményazésa\

sokszor még felettesei is azzal vadoltak, hogy kom-
munista. Még hmn;nym megkildnbbztetésben is
volt része. E vonatkozasban hadd idézzik 6t: Amit
alé kell sllatni, ki

az nem az isteni &let része. Amit

hez? A Balézs Ferenctl rank maradt anyagokban
nincs erre utalas. Ami e kozj | rénk maradt
anyagot illeti, nem volt lehetdség azok teljes vagy
leqalam: alapos atnézésére. A két szavelkmen kéz-

a Brassoi Lapok és a

szovjet katona Oriz, még ha Bgv idd utan, mint ba!nn-
épitmény mell6 az odatakolt tartd d aitavoli-
lan\ is igérik a klkéﬂysumn formaba smn\n hatal-

— az bssze log dbini mawm egyszer." (A rog
nl-in 204. oldal, Mentor Kiadd,

NapuJBaQ 1938-as évkonyvében taldlhatd dsszefog-
lalé anyag, Petrovai Tibor tollabdl, az 1937-es évvel
Balazs .g grenc  halalanak évével bezardlag. It
taldlunk utalast az u; fnrmélxm. amelyek emfelbm a
kezdetet j

1808).

Nem lenne teljes a kép, ha nem mutatnank be Ba-
lazs Ferencet a népnevelGt. Ez a téma egy kdlon ta-
nuimény targyat képezheti és kell is képezze. Itt csak

k kbzott laﬁliuka hxcla- ,Ave -t Is. Ezek cel]a és
feladata a kis- és kbzepes termeldk termékeit eljut-
tatni a fogyasztkhoz, lly médon mind a termeld,
mind a fogyaszié érdekeit védeni a kapzsi kereske-

arra térunk ki, hogy az emberek kul-
tarszinvonalanak emelése részét a szovel-
kezeti szervezd munkajanak. Ez természetes is volt,
mert akkor az emberekre nem lehstett semmit raers-
szakolni. A felvilagositas, meggyGzés volt az egyet-
len hatékony moédszer. O ezt felismerte, megérstte
és prébalt hatni. Nagy gondja volt az ifjisag nevelé-

annak talzatt
szemben. E tordal szdvetkezet alapitasa Balazs Fe-
renc nsvéhaz fz6dik. Nem talalunk viszont utaldst a
To
Ugy lﬁmk Imgy e frissen |étesitett és induld szbvet-
kezet még nem tudta magara felhivni a figyeimet, és
nem ker(ilt be a beszamoldba. Bizonyara Balazs Fe-
re ker(iit be az altala_megérdemelt

sére. Az ifiisagot Is csoportokra,
totta, &s mindegyik immuzmyhoz a maga smusn
g Y a

gal A felndt kap-
csolatosan is meg voltak a kialakult elgondolésai.
Kidn foglalkozott a ndkkel és kalon a férfiakkal. K-
16n egyletet alakitott szamukra. Szinjatszo csoporto-
kat is szervezett. A kultirszinvonal emelését fontos-
nak tartotta. A kbzbsség széttagoltsagat probaita gy
is csbkkenteni.

Mint lattuk, mar az 1920-as évek elején, palyaja
kezdetén a klsebbsém Iét els§ éveiben a transzszil-
vanizmus elkotelezetl hive lefl. A sajal er6bdl valo
wpraﬁllﬂa a vilag halado erdihez vald

re, pontosan szerénysége miatt. O aldozatkész
embervon &s nem vagyott, torekedett hirmnévre.

‘Ami Bal4zs Ferenc aktualitasat illeti, talan nem fe-
lesleges megemliteni, hogy pl. Magyarorszag az Eu-
ropai Unidba vald belépés feftételainek teljesitését a

mezégazd: terén nem tudja elképzelini a szivet-

kezeli mozgalom teljes 'ﬁlﬂ] helyrealiitasa és feilen-
ditése nélkul. Szovetkezet vonatkozasban is a fel-
zarkdzast dontd fontossaganak tartjék.

E;;y masik nem kevésbé jelentds momentum,
hogy az EurGpal Unié tAmogatasokat, segélyeket
utal ki a felzérkézni, belépni 6hajtd orszagok részére
atelept

s felzarkozas vel't Eletelve, ehhez igazilotta ua.a!

(Phare program, Sapharﬂ
Program) Kell -8 ennél meggydzSbb b\znnyllék Ba-
lazs F Az sem két-

is. A yhoz,

noz valé csatiakozas egy nagyon is Iudalos maaatar-
tas volt néla. A benne kialakult joveképnek egy dontd
aleme volt. Egy igazi, valédi, minden politikétél és
més torzité elemekisl mentes (mint nemzeti, faji stb.

elfoguitsag) szdvetkezeti gondolatnak volt az elkbte-
lezett hive. Nala az emberi jogok és valodi szévetke-
zeti alvak

Balazs Ferenc

vor
séges, legalabb tél évszhzaddal megeldzte
kmiax aml?ms :%gnwalmn vél!nzésok]gslsnl&
gi Oteme és aranyal mellett nem kis dolog

Mi az, ami hianyzik Balazs Ferenc szerepének és
tonénelmi énékének megitalésében? A halas, példa-
&bl tanuini tudd és példajat kovetn| wdé nemzede-

kek. Merjik reméini, hogy a 2001-es év Balazs Fe-

sénak aktualitdsa egyre nd. A feladatok, melyeket
maga elé tizétt, semmit sem veszitettek aktualita-
sukbol. A kisebbség I6tink feltételei kazott ma is a

ren: 3, valamint e
kétet, amelyben & téma hoz
@ kérdésben.

Giizs Ferenc

egy megu]ult
a kiutat

szamos
]elenthe(\ és kell jelentse. Bl.lazs Ferenc péidamuta-
lasa egyre aktualisabb, a személyes elktelezettség,
az aktiv ma is a [+

gy
nélkilozhetetien eleme. A falukbzdsségek dsszefo-
ﬂéla‘ a tartdpillérek mint sg_yhAzi kbzbsség, gazda-

se moﬂ is aktudlis, s&t feladat. Ba-

1. Baldzs Ferenc: Bejérom a kerek vilagot (1923-1828),
Kriterion Kényvkiadd, Bukarest, 1975.

2. Baldzs Ferenc: A rg alatt, Mentor Kiads, Marosvé-
sérhely, 1996

3. Balazs Ferenc: Z0id &viz, regény, Erdélyi Szépmives
Céh, Kolozsvar,
4. Miks Imre—Kicsi Antal-Horvéth Sz. istvan: Balzs Fe-

Kriteri

egyra is
lazs Ferenc ezt apostoli killdetésnek tekintette. Talan
a falusi lelkészeknek nem voina felesleges ezen el-
gondolkozniuk!
Most mér 15bb mint 60 év taviatabd visszatekintve
felmerill az a kérdés is, hogyan viszonyultak az erdé-

10 UNITARIUS ELET

lon Kony , Bukarest, 1983,
Versek, slbeszéiések, lanuimanyok tizenegy fiatal er-
wy\ ir6t6l, Kolozsvar, 1923.
Brasssi Lapok, N!pl.'llsﬂq Erdélyi Magyar Evkonyv
EF‘slrovll Tibor: Szévatkezeti Ogyank, 118. 1123 ol\‘.la.lj

Brassd, 1937,




Abrudbinyai Rédiger Géza (1845-1906)

A XIX. szizadban &1 unithrius koltk soriban ma a
156 évvel czeltt, november 25-¢n szilletett Rédiger Gézir
‘mutatjuk be.

Rédiger Géza élete nem sokban killonbézik korabeli
lelkesztirsai életétdl. Legfoljebb abban, hogy folneveil tiz
gyermeket, a MezBségen végzett mnsm munkissigival
az ot &6, pusztuld magyarsig nemzeti hovatartozisit
igyckezett felszinen tartami és foglalkorott a koltészenel,
Ez utobbinak kbszbnhetden szerepel Szinnyei Jozsef  Ma-
gyr irdk élete és munkdi” c. kotetében, a Keresztény
MagvetBben & az Unitirius Kdzlanyben. De versei meg-
jelentek az Unitirius Keresztény Népnaptérban, a Nok Vi-
ligiban, a Fiatlsig B; ban ¢s Abrudbanyai Odan
.Szabédrol levett kalappal” cim@l Emickkbnyvében, me-
Iyet Rédiger Géza szilletésének 100-ik, halslinak 40-ik év-
forduléja alkalmébol adiak ki 1944-ben.

Rédiger Géza elddci Lengyelorszaghol dzettek ki 65 te-
lepedick Ic a valldsszabadsdg akkor egyedili foldjén, Er-
délyben. 400 év cldtti Gse, Gydrgy, krakkoi lengyel uniti-
rius orvos volt. Kései utéda, Géza, Tordin szilletett. It

Rédiger 15 vig volt a marosi egyhizkdr jegyzdje és
vléperes birdja. E munkit is nagy buzgalommal gyako-
rolta. Amint LJmég a szdraz jegy y
s tudott hangulatot Ichelni”.

Rédiger Géza szabédi papsdga alatt Stdite érzésviligat
versekbe. Versei a szabadsigrol, a csaldd- és hazaszeretet-
11 szolnak. E versei a mir emlitett egyhizi lapokon tal
anillé kitetként is megjelentek. llyenck az Udvarhelyen
1875-ben két kitetben megjelent versei: az 1886-ban Bu-
dapesten kiadott  Kincses Jancsi, vagy a jubiszbojtir me-
séjc” cimil verse és az Udvarhelyen masodik kiadésra ke-
rillt, J6slat” cimil dramai kohteménye.

Az 1875-ben megjelent verseskitete, melynek versci-
b8l t8bb napviligot litott az emlitett egyhazi lapokban,
maid Abrudbényai Odon E.mtékkonyv&bm, az egyhdz ré-
szérdl sem ismertetésben, sem kritikiban nem részesiilt.
Az itt megjelentetert versek f5 téméja az ima koré Ossz-
pontosul, mellyel Rédiger az Isten és az cmber kozoti
kapcsolat dmﬂyulha kivinja eldmozditani. Megszolal-
tatja a zsoltirokat is, & ir olyan hi

sdtoros innepek”-re rogziti.

kezdte, majd 1862-t6] Kol it fol
tanulmdnyait. Az utdbbi helyen Kovacs Antal, majd
Benczédi Gergely dllt az iskola élén. Tandrai Kriza Janos,
Mikd Lérinc, Marosi Gergely, Buzogény Aron, Ferencz
Jozsef, Simén Domokos és Derzsi Jozsef voltak.
Rédiger kolozsviri didkséga clso évében mir bekapeso-
16dott az iffiisig irodalmi &letébe, majd — mint 15 éves ifia
otthagyva az iskolat részi veit az 1863-as lengyel la—
badsdgharchan. Félévi katondskodas utin tért vissza a kol-
Iégiumba, melynek elvégzése utin a Papnevel Intézemek
vﬂlt muﬂud(p,s hallgatdja, majd két évig a saékely-
imndziumban it Ezt kivetden 1871151
Hum"ﬂdﬂ_p!hlll. 1876-t31 1906- |gSthEd lelkésze volt.

1872-ben — homorédisjfalusi pap korban ndsilt. Fele-

Az 1886-ban Budapesten, o Révai Testvérck ,J6 kbny-
vek a magyar nép szémara” cimii sorozatiban megjclend
Kincscs Jancsi, vagy a jubdszbojtdr meséje” cimii verse a
Keresztény Magvets ,Irodalmi Ertesits™ (1886. 374, old.)
cimil rovatsban keriil bemutatésra. Amint olvashatjuk, &
491 soros vers a nép hibdinak javitdsa végeit irédik, s kil-
18i nyclven, kdnnyed verseléssel egy olyan juhdszbojtirt
mutat be, akit hiisége, a ribizott allatok beesiiletes gondo-
zhsa emel a hasonlo foglalkozastak folé. Az emlitett ,Iro-
dalmi Ertesit5” szerint a munka nem csak szorakoztat &
tanit, de emeli az erkilcsi élet értékét is

A Joslat” ¢imii 5 felvondsos drémai kolteménye a per-
zsa hirodalom kordba vezet, & az ottani hazaszeretetet,

stgo bokou Nugy Amats von (1s Jaran
bl hat fii és négy ledny sziiletetr, Rédiger a korabeli szil.

és ilitja — mint kdvetendd pél-
dét - kora um:uedél:c elé, E mmlh I kiaddsa 1901-ben
jelenik meg N

kis anyagi kbrillményck kozcpette nevelte fol
Tette ezt olyan iddszakban, amikor a ,Kicgyezés-sel jiro
letbizonytalansig alél a lelkészek sem vonhattak ki magy-
kat, 5 lelkészi szolgalatuk terhére végzert munkival kellett
az éhezd szijak részére a mindennapi kenyeret biztositani.

Rédiger riivid homorddijfalyi miikidésérd] keveset tu-
dunk. Boros Gybray foljegyzése szerint (Unitdr, Kézlany
1901 12. sz. 306. old.) ezen cgyhazkdzséghe a hivek meg-
hivisa alapjdn kerillt. Késdbb a gyillekezet — cgyhizi be-
szédeinek hatdséra — alapitvinyt létesiterr.

Mint szabédi lelkészre érvényes a kiltd szava: .én az
vggrzg‘ﬂ nép dre vagyok, — Enyém jo és balsorsanak fele,
- irok résztvevdn vele, — S az cgyszerd népet
mily isteni, — Oktatni, névelni, tanitani”,

Mert Rédiger Géza az egyszerfi nép Gre volt. Epitett, ja-

Az Unitirius Kizldny (1905 99. old.) szémol be arrél,
hogy Rédiger Gézit az EMKE (Erdélyi Magyar Kulturalis
Egyesilet) tb. tagjét a magyar kltészet terén lnfejlm lel-
kes munkissigdért az Erdélyi Irodalmi Térsasdg rendes
tagjéva vilasztotta, E 5 kitiintetést Rédiger Gé-
za csak par héttel élte thl. 1905, jiamius 7-én Marosvasirhe-
Iyen befcjezte dletét, Szabédon helyezték orok nyugovora
a ki papsdg, @ anitosag és a hivek nagy részvétele mel-
lett. A Divid Ferenc Egylet nevében — az Unitérius Koz~
lényben ~ Boros GyGrgy biicsiztata (1905. 11. sz. 180.
old.) kihangsidyozva, hogy Reédiger Géza az a lefkisz vol,
ki ha kellett zsolozsméival vigasztalt, fohdsszal fordult
Istenhez erbért & segedelemért, &s a feltimadds és a jobb
jovd igéretével biztatta hiveit.

Veégezetiil dlljon itt Boros Gydrgy néhai plspdk emlé-
kezd sorainak utolsé mondata: ,,Példdja lelkesitsen mind-
annyiunkat, hogy wl.uwlk a rednk vir6 munkit vallisos

vitatt, buzditott, s azokat, akik elleae a szeretet
tiizével égette meg. A szoszéken, a vasrnap iskoliban, az
a csalidi életben mi

gondot forditott, Azakat
irta, dtdolgozta, és iddszeriségiikkel kotdre le
nunwo.m figyelmét. Lelkésai milkadesének egyik leg-

hittel,
Kelemen Miklés

a MezBségen éla,
kiildnbdzd felekezethez tartozé magyarsignak a felkarolé-
sa vnlt. Falhivisdra eldbb a r. kat. egyhaz, majd a protes-

sok épitetick Mezbtrménycsen templomol, Az uldbbit
az C‘ adtak ita

Az Unitérius Elet 2001. szeptember—okicberi szdmaban, a
13, oldalon, Kelemen Miklds Tarcsafabvi Albertrl ssld
cikkében az Erdélyi Irodalmi Tarsasdg alapitisdnak éve
nem 1988, hanem 1888,
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Oszi iiléseinkrél

November 9-¢n harmadszorma gytiliek Gssze lelkészeink érte-
kezletre. A meghesaéléseket Léta Sandor jonnan kinevezet lel-
kész szolgalata vezeite be jelen sorok inbjénak énckvezetésével,
Jél szolgilak & munkakezdést =z elhangaott gondolatok, Isten-
tiszteletiink utin

ozziidrtd lelkisztirsunk elkésaiti egyhizunk honlapiit, hogy gy
is ismertebbé viljon egyhizi életink minden vonatkozésban, Eh-
m szilkséges a mﬁ-beeutm ismertetd anyagok kibdvitése o

A plispliki beszimold utin fgondnok-elndk szimalt be a
miiltkori EKT i j agy elmarad
61, Legégetdbb tgyiink - ingatlamsink helyzcténck megoldasa -
bir folyamaiban van, de késik, ¢ mindannyian ek, bogy
szinte ettdl figg egyhizunk anyagi jovdie. E

kell a gasdilkodissal, hogy ne legyiink deficitesck. A beszimo-

16ban elhangzott, hogy a budapesti egyhizkzségek szétvilisa

mqpﬂr!knl. 22 vesitsbyect o Kiogyilénck meguilacuonk
decomber

Unitirius
Alxpltvbnymknanmuegﬂésn
inknek. A sikeres mi ummakhednlmummnl,
anyag-Bsszedllitdst egyetlen lelkész részérs sem,

Az cgyhizkizsegi eletrdl szolo bu:.imnlﬂk rendjén szinte:
ugyanazok az észrevételck hangzanak el mindenki részérdl: ne-
héz a szdrvinymunkit végezni, nehéz u nagy terileteket dtfogni,
u jelentkezni nem szandékozd hiveket felfedezni sth. Nagyon
getd szilkség u sabrvinyterileick racionlis feloszisa & hivek
érdekeinek figyelembevetelével. Mindehhes pedig nagyobb
anyugi alap szlkségeltotilc, ami virat magérs addig, amig cgyhd-
zunk amyagi helyzete is konszolidalodik. F igaz akkor i, ha eb.
ben az évben szinte sikeriilt megduplizni a széTvinykohség ti-
mogads sszegét.

Az egyhizkdzségek jobb agyvitele érdekében egységositésre
van szilkség. Ezt el is keadtik nzzal, hogy Gergely Felicianné,
Eva elfadta a2 érvényben levd szimviteli torvényeknek megfele-
18 kimyvelési menctet (bevétcleztsek, kiadisok, mwesu fo-

&5 mis

elején tosz-
ukmdﬁ =|eguApuspnkmlamu négy, a fgondnokit ket tar-
tozkodis mcﬂm. ellenszavazal nélkil fogadta el az EKT. A napi-
ontjai i d Mité Ema
kértét s keivezben biria el 1z EKT, mely értelmében Pécs
lesz a Dunantiili szbrvdny kzpontja Polgirdi helyett. A személyi
Ggyek rendjén az EKT tudomésul vette Silye Lidia Bkdnyveld
lemondisdt 2001. december 31-¢l. Az EKT megerGsitetic Léta
Sindor kinevezését a Bartok Béla Egyhizktizsdg masodlelkészi
lldsab, és munkijéra Isten dldisét kéte. Ifisigunk helyzete is
szerepelt a doniések sorin. Unitirius sk Orszdgos Szbvetsége
- UNIOSZ néven beadtik szervezeti szabilyzatuk tervezetét,
amit oz EKT néhany kisebb kiigazitissal és észrevitellel elfoga-
dott. Végre clindulhat egy szervezent ifjisigi munks egyhizunk
kebelén, annak jovenddjét munkalva.
Nagyon fontos kérdésnek mutatkozott jelen sorok rdjénak be-
advinya qulwlAsllh kérdésében Fé,waﬁmﬂ indokoita kez-
<ljdn az ideje a megtis:

Iyamatok,
fchlw tudnival6k). Szilkség van eme azért is, mert bérmikor kiil-
umr keclilhet bérmelyik cgyhazkdzségben nzw~

szilkséges bumylmhm. knyveket ke bt . is vették o Ielmm
Ugyancsak az egységes dttekinthetdséy érdekében javasolia a
plsptk i hogy az anyakinyveatsis legyen ceyformin végerve.

A megkezdent, bb!vrmhvk&m:knbckdi fejezni, ha betel-

lasnak, Litni lml l\nsv kikre lehet wmlml tmhm-polm-
kai viltozasok idején. Tobb hoszaszolis, vélemény hangzott cl,
ketten vetctték el teljesen, a 1bbick elfogadisk. A véleményck
amdl szblink, hogy hogyan kell kivitelezni, mert lelkészeink,
gondnokaink, vilasztorjaink j6 része Erdélybl jot, és milyen
formdban wdjék 8k végigvinai ezt. Az EKT tigy donidtl, hogy
mindenkire nézve kteleabvé teszi uz dtviligitist, Ingesmkhel,
ilusziott u legmaga-

nek, & az i — el meg-
kezdeni, A banmnegyuﬁ megrendeli minden egyhdzktz-
ségnek, és az EKT jovihagyisival azokat ki iy fizet, hogy ne
Mdj:uunaﬂwpﬁmﬂm Lelkbszi drtekezle-

tnket Brock Margit kiszdnetiel vett ds jo étvigayal elfogyasz-
ioft ebédje zina.

November 10-¢n, szombaton déleldtt 10 drakor EK Tandcsunk
harmadik Glését Sehse Adriennc lelkésznd dhitata vezetic be
szintén jelen sorok insidnak mumunm Az Shitat békes-
ségre, mvelndm

£g

subb tisztségekkel bezdroan. mpumm nem hatdrozott meg, fo-
lyamatosan kell ezt végrehajtani, mindenki személyesen kell el-
m é- az mxh!mbehummm- legfelsobb egyhdzve-
‘Stancs, Eqyhizi Képviseld Tandcs, Elnslség). Kez-
dcmhyﬂﬂ reméli, hogy nem lesz boszorkinyiildtzés” ebbdl a
tiszta szindékbél, amit - shogy Sandor Gy, Mityds gy0ri lelkész
mazott — erkblesi kitclességnk megtenni, mert tisztin

kell a hivek elé dllani”,

A napirend megtirgyaldsa utin szb csett még a Locamoba,
Svijcha Ugy dﬂnronmnk, hogy pélyd-

vinkaznak egyhiztirténcimink lapjaira. Talin egyetien maradi

ki — amit mis orginumok (pl. Erdélyi Magyarsig) mgyonnep

szinben tintetek fel, elismeréssel méltatva axt -, hogy egyediil

egyhizunk volt oz, amelyik vﬂhln # trianoni d-keetum Wrvény-
6 méhd

2k jelentkezdsét kérjik lelkészek o egyhizi munkisok kazill,
akik kvt mujd sorsolunk » 10 személy kilétét illetben. Az gye-
bek” ket srerepelt az is, hogy az egyhizkdaségek 2002. janudr
2 2001-es zirszimadisaikat, janudr
H-ig pedig a leltirt és  2002-es kbltségvetést

Minden vélemény, hozziszélés amdl gydzhetert meg minden
jelenlevit, hogy élete nem kizombos unh' szimirs.
Meg oz ul\mvﬁmenyet elhangziisa, fikozietése is
hogy jovinket skarjuk biziosabb llipol:rl helyezni. i

be ikuatisa 80 nagy
prrrghih ek mellett, 3 Nagy lgnc uteat
templomunkban
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Templomszentelés

Q, .

Textus: L. Kir. 8.46 ... tedd meg, hogy a fold min-
den népe megismerje nevedet és tudjik meg ro-
ind. hogy a te mevedri mevesték o eat  hizat,
vet
Pontosan 32 évvel czeldtt szdlaltam meg elszdr a emplom-

ryorgy, 2001. ber 18.

s irdnti szeretet és a kilcsdndsség clve, de ha szeretet nincs
‘mibenniink, “mqwummmﬂmﬂmhﬂ
‘beszéthe-

Ggethetiink emlékeket,
tink egyhizpolitikirel “yqywll\“ el et
rad mindezt? mll&un,)mgy

‘ban, vagy inkibb imahizban, & nagy
hogy uz i templom felszentelésén is jelen lehetek, tudvin azt,
hogy ¢ hajlék dridsi erbfeszitésck drin sziilotctt, melynck konny-
hﬁl vﬁtﬂikmmaw Egy templom felépiilhet, mint

m-lw-mmamm
mnuz.mm.gsuy Jeen dm, do most 1 legrtaek &
megosztottsdg is, mely sz0kségesst teszi, hogy @

nemzeti és vallisi

ik naprél 3 mdsikra dllami
g pilhey ewmi! a hivek dldozatibél, gy a torvénye:
gy bowae mindcakor 1 cvangéliomat prdIcAUAL, 22 2 evanr

géliumot, mely nem més mint a Jézusi kettds parancsolat: Sze-
lebardtodal”,

E.x wégill, amint felnézek ¢ templom l‘ul-knmﬁism -
tom, hogy amennyire 0] e templom anayira patinds, Azza teszi 8
dlomkarikis ablak, benne u cimerlnk és 433 éves unitdrius hi-

resd az Istent &5 titnk. Lehet ha az ablakon csak annyit tinnk,
nekilnk magy mint Dzsida Jend:
mwmmwmhwkenwmnm&mmmmnv ‘;.km“mmum u.épaégﬂrﬂum\gul
is, hogy soha  1egek nem tapadnak, csak egy karik, szir-
e osszon meg valldsos meggybzidésink. ke Iunh Glomkarika, mplnm:]ﬂlk Sithet o napfény ot
gedésemet, bogy ahol
sem killsd sem belso vr

tenek, ott
szély nem r-nyegen mmuls'hmmy‘quzl & tényt, hogy
hizunkban — hila legyen a j6 istennek — apard fira iy
zetet, egyhizat és vallist megtartd er, .2 hit Isten sjindéks” 526
szerinti ﬁ'ﬂlm-zhn, vagyis az, hogy o hit nem mds, mint csele-
kedet, mert halort
KM s e unitarizmus épithet csak templo-
mhngdshmwaeu.hnmuwwlwwld—
va legyenck az
Ext a gondolatot a m. Zsoltir elsd verse fejezi ki a legjob-
ban: . Milyen j6 és milyen gydnyoriséges, amikor egyiit lakoz-
nak &z atyafiak”. Bgy nagyon természetes emberi erzést juttat
esziinkbe a2 idézet, rzwly Teelbs minden  Meclogit, Tloxo il &5
hovatartozist, Ennek a temészeles emberi éraésnck u jo izét
érezzilk, hogy egyitt Iehetiink. Az atyafisig nem mis, mint egy-

m ki belip a boliozaos hias tamplorsba,  bel e pillant
ablakira, megdobbenten memuaum:mﬂ

O titkok titka: a fBldon itt lent, heIEIIGI nézzen mindenki min-
dent, szemet és szivet és harcot s békét! —
Ald.meguUubdunal Lok fenyességétl”

Igen &ldja meg & sepsiszentgydrgyi unitiriusok lelkének be-
Tledl litd fényeutm hogy cgyitt & cgy akarattal, Jezust ki-
vetve, cvangéliumit megtartva épitsék © driga hajlékban Isten
Orszight, mindannyiunk Sromére Egy Istemiink dicsGségére,
rmgy wu-gum- u vildg, Isten nevérdl van elnevezve & Iﬂ]lﬂ('

Rézmdny Csaba pispok

Egyleti beszdmolé

A Bartok Béla Unitirius Egyhizkbzstg és o Dlnd :Fmr:

Egylet 2001 okiSber 31-én emlékiinnepélyt rendezett a

tni 484-ik &s elsd plspdkiink mlnl'rl\llimuk 422-ik !vfmﬂﬂlﬁ]l
Imibol s Hégyes Endre uicai templom]

A gyiilekezeti ének clhangzisa utin amaau Liszlé, egyhi-
zunk fijcgyzbic tanon ahitator. Ennck keretében idéate fel egy-
hizalapitink alakjét, cmben nagysigi, szenveddlyes ;mm,
resd zsenijét, élete tragikus fordulataival
szembenézi magatartisit. Szellemi Oroksége unnyi évszizados
ildiztetés, értetlenség uthn s megiarth erbvel hut kisei utddai
é]:lh'l

iyiredy Szabolcs elnoki megnyitdjdban clmondia, hogy

!mbb: mlmﬂ.llml eltérden a Divid Ferenc Egylet a folyd &v-
ben csak két eldadast tartott. Ezt egyrésat az elndkséy személyi
al, 1z egyhizkdzségek amigyis gazdag mil-
ivel indokolta. Bejelentette azt a sajnalatos
u»yn hmamghivw.e Istvin - a csalad-
an haléleset miatt — rendezvényinkon nem ve-

Iu;hzt

Exzt kéveiden dr. Baldzs Mihdly irodalomtonéndsz, & szegedi
egyetem tanszékvezetd tanirn tartott eldaddst a reformici évfor-
duldja alkaimibol.

A reformicio kezdetét a kizfelfogds 1517. okibber 31-ikére
Keeltezi, wlemgLamthm 1 Wlﬂﬂbﬂ" templom kapujdra

a2 egy-
hizi gyakorlattal sremben, Az eldudd fejtegetésében nrra hivia
fel a figyelmet, hogy tBsténelmi szemléletlink o nugy mwm

hishan megsirisodat visszsdgok u jobids szinddkit erl-
gﬁkml.mhﬂ'ﬁmmﬂﬁm Kilonbs-

lmmum!! -ike jelképe a reformdcionak, de nom
biztos, hogy maga a sorsddmt6 mozzanat,

.\: ull:lﬁms gondolatisig kibontakozsdrol szdiva is ar esz-
tha Vlmlny\ih szilakat hangsiilyozta a tandr Gr
nirius szemlglet).

A Divid Ferenc-i v‘:lm:m:k fokrél fokrs rilddkok be ve-
zetiek el végal

keelr o "iuv-gynu ‘meg Kolozsvir né-
pét a maga htbeli guasiyirdl. A misik ssemény szinhelye 2
. A pillanat flkzmdd

volét a kizisment KerbsfGi Kricsch Aludir festmeény pitosza
Ilja, és teszi minden unitérius szhmém hiteles Magasksayd
gmzrnghlum uz elindd ~ lllyés Gyula: , A reformicié genfi
emiskmilve elof” cimii kolieményébdl bdven idézve — a hitiji-

tissi navokedett u korabeli
r yuhrull lmu:. v oay Gjfujta érzés- és gondolatvildg meg-
b D-moll

cmickest i
uglnlk kéttétele hmgwn:laBanak s Zonemiivisse Sk
Koaipiskol tehetéges vgns novendeke, Gabli Judt el

folymatokat szivesen kapesolja valamilyen
thetd eseméayhez, amely azutdn nemzedékek sordn &t l-mmﬁ—
nyozédik az uldkorr. A XVL. szizad elején az egyetemes egy-

a gylllekezeti teremben

zinult.
Lérinczné Kelemen [ldiké
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Néhény rovid bekez-  Nyolevan esstenddvel ezeldtt, 1921, november 27-én
désben arra az egyellen ieqey XX, sriizadi magyar lira kiemelked alakja.

kérdésre kisérelnék meg .

e

némi vilaszt taldlni, hogy

személy szerint miért tar-  akiudlisak.

tomn aktudlisnak a keresz-
tény ihletési kdltészet
szerepét, s miben is litom

ma it mave. APS poetica helyett

ligban.

Egyéni elkotelezeusé-
gemhez a dontd érvet
minden bizonnyal nem-
zedékemnek épp legdlta-
linosabb élménye, az el-
mlt vilighsbort szolgil-
tatta. Igaz, a frontok az-
ota elnémultak, a hibort

kat. Hitem szerint azon-
ban épp e végérvényesen
bedllott estind jelenti ma
a legfbb realitist kozot-
tink.

A mild id6 a toreénet

relativithsdhol a tiszta tiriénés” tota-
ithsdba, minden igaz cselekedet ele-
ve mozdulatlan tengelyébe vezet. Ez
a tiszta " azonban mér teljes
egészében mozdulatlan”, sajitos
médon figgetlendlt és cgyetemes dr-
vényl valosdg, vagyis szoges ellenté-
te a merényletnek, mely mindig fires,
viszonylagos és irreilis.

Auschwitz ma miizeum. Falai kizt
amilt — & bizonyos értelemben vala-
mennyifink maltja - azzal a véghetet-
len siillyal és igénytclenséggel van je-
len mir, ami a valésig mindcnkori
leghensBbhb sajitja, s andl, hogy lezd-
rult, csak még valodibb, még érvé-
nyesebb. Legotthonosabb tdrgyaink,
hétkdznapi civilizacionk szinte vala-
mennyi eszkijze — az utolsd elhinyt
badogkandlig — soha nem [atott meta-
morfozison ment itt keresztill. Egy-
részt puszta funkcisjira siillyedt, oda,
ahovi annak elGite csak a kinzoszer-
szamok, mésrészt ugyanezek a tir-
gyak, beleérive az eredenden kin-
zhsra szint eszkdziket, lettek végil is
a szézad legsajitosabb ercklydi. Vala-
mennyit cgyazon jelentés clvétheict-
len jegyei boritjsk. Utések és kopd-
sok, miknek kibetlizésére alig tettiink
valamit. Pedig ezek a szizad betii;
ezek a kor betlformdi
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tcl nélkill szent, amennyi-
ben megidriént.
Mindez igaz. Mégis

k réla sajat gondolnaival, melyek ma i gpinesen elientmon-
disos, 5 ha valahol, hit it
kap silyt a Karamazovok

Pilinszky Jdnos prbeszide. Aljosa hite &

Tettamanti Béla grofikdja

A passé realitsdba egyedl az l-
dozatok jutottak cl. Ovék ma minden
jelentés. A batrinykeltdk cleve meg-
rekediek valamiféle Orokds condi-
tionnel-ben.

Mindaz, ami itt trtént, botriny,
amennyiben megiirtinhatats, &5 kivé-

A huménum egymaga
tehetetlen azzal szemben,
ami egyszer lezirult, &
legfeljebb az emlékezés
illazidjdval képes beha-
tolmi a maltba. Viszont a
legtiindk|8bb jové is mit
é? — amordlis sivaag,
iires elvontsag a jovite-
hetetlen konkrétumokkal
hatdban. Marad tehit a l4-
zadhs, az ,egész” elveté-
se, de még ez se érintheti
legkisebb  részletét  se
annak, aminek nevében
mindent meg kellene ta-

nk.

Nem igy a legkiscbbik Karamazov.
Aljésiban fol se meril a lizadss ki-
sértése, A mozdulatlan és totalis elks-
telezettség, amiben eleve él, egysze-
riien nem érzékeli e kihivst. A milt -
amiben Ivin szilkségszeriicn az drtat-
lan szenvedések Gvezelél lilja —
Aljdsa 4llandd lefkidllapota, a konk-
rétumokba vals elSbbrejutds, a vi-
gaszialds és megvigasztalodds tulaj-
donképpeni kezdete.

Engagement immobilc-nak, moz-
dulatlan _elkbtelezettségnek  nevez-
ném a vallésos léleknek ezt a sajatjdt,
mely annyira hasonld a mult mozdu-
latlan realitisihoz. Es rokon értclem-
ben, a milvészet is mi egyéb, mint
engagement immobile, mozdulatian
elkcdtelezettség, totalis odaadds? Nem
tudom elképzelni, hogy a milt felé —
s clsdként annak tragikusan lezart
eseményei felé, mi vonzand a miivé-
szi alkotderdt, ha — til az emlékezet
lehangold illiziojén nem épp a miit-
ban érezné meg eldszir a konkrétu-
mok izét, a konkrét cselekvés lehetd-
ségét, a mozdulatiansigban eldszér a
konkrét tett lazit, eldszir a részvét

hatékonysigat - anélkiil, hogy barmit
is megviltoztatna, bérmit is meg
akarna valtoztatni.

A mik megkézelithetetlen nyitott-

Tettamanti Béla grafikdja

ségdba bizonyos értelemben a miivé-




szet az els részvevd, wtalitisiba az
clsd totilis, muduluhnmbu azel-
6 azel-

nak folismerésén til - és épp a me-
nekvés irdnydban - van egy még k-

ha fgy tetszik, még

s elsd
bizakods, és szakrilitisiha az chﬂ
valldsos lépés.

Az, ami 1939 és 1944 kdzdtt meg-
tdriénhetett &s megtbriént, emre kite-
lez, vagy arma tél, hogy mindinkibb
irredlisnak érezziik azt, amit magunk
mogdtt  hagytunk, és fokozottan
mmd:zl ami uténa kivetkezett és ki-

még,

A halottaknak senki &lgre nincs
sziikségiik t5bbé, mégis killon-kiildn,
€ mindenkinél makacsabbul
hivnak minket. Ez o meghivis
‘azonban til van a kéziny, til &
részvét és lizadds, st valami-
vel még a mozdulatlan kétség-
beesés, egyszéval a katasztrofa
még mindig viligosan kivehetd
hatirdn, és egyenest a szeretet
sbtétjébe kalauzol. Mivel elg-
szbr it ¢s ey itt részesil-
hetiink mindentikbél kifosztott
és kiforgatott meghivéink ro-
molhatatlan kincsébdl, kirilyi
adoményibol, ami nem egyéh,
‘mint a mindenségben az cgység
bétortalanul boldog és elbszir
bizios megtapasztalésa. Sza-
kasztott iigy, ahogy a keresztle-
vételt kivetden a tanitvinyok is
mozdulatlanul maradeak, mie-
i6tt a fOltimadds hasonlithatat-
lan intimitasat hirll vették.

Ifjitsdgomban hosszi idon
keresztlll az dlomban véltem
megtalilni ez dhitott megolddst. It
minden egyiitt & egyben van még,
Kint s bent, cmber és thj, anyag ¢
farma, érztk és szellem. Az, hogy én,
alig mds, vagy éppenséggel ugyanaz,
mint fe, vagy 6. Es mégis nyomasztd
€ boldogség. Folégetett foldjével, ma-
radék pdzsitfoltjaival maga a tiltots
paradicsom helye, shonnét végleg ki-
fizettiink. De e kiflzetés az6ta megme-
neklllésanket jelenti mér. 11t kell, az
ébrenlét nchéz ellendlldssban megta-
lilnunk 185281 & rendet, majd azon is
til az egységet.

Es itt mindjirt megkisérciném va-
lamivel kiszélesiteni a mar iddig is sa-
Jjdtos értelemben hasznalt , mozdulat-
Tan elkdtelezettség” fogalmat.

Albert Camus a ,Sziszifusz mito-
sza” (,Le mythe de Sisyphe”) cimil

1épés, 5 oz n vildg képte-
lenségénck a vllalisa. llyen értclem-
ben igaz, hogy Dnsz:njn-sziuj vila-
sza az alizat” (La e de
Daostojevski est 1*humiliation), csak-
hugylzal :lﬂzul ~ magunkra venni a

lényegében csak sitlyosbitja azt, amit
a gazdagok mér régen megkezdick és
eleitl elkbvettck.
Ezutin mér szinre léphemek a ko-
bimoztk - a végkifejlet szc-
repldi -, kik az abs a bot-
rinyt most mar kizvetlentll kévetik
el, direkt merényletitk pervertilisi-
gatdl virva valamiféle visszafele hatd
hatalom és szabad-

vilag k stlydt, mint-
egy bebltdzve a lét és tulajdon cllent-
mondisaink terhébe — minden, csak
nem meghitrélds.

shg soha nem volt bekdiszontét, Az dr-
tatianok szenvedése ettdl fogva mér
nem kiivetkezmény twbbé, hanem a
kbnyrielen események elengedhetet-
p i fo

Névtelenil és iratlanul, a maga
gy,

Harmonia clestis . it
Tertamanti Béla grafikdja tanciaként magihoz venni az
¢hezdit.

ahogy azt az evangélium kodifikalta,
mi lenne més a szegényck torténete
kézittiink, ha nem ez? Ok, a szegé-

Az igy fejiinkre idézett ka-
tasatrdfiinak volt azonban egy
misik tanulsdga is. Az frott tor-
ténelem romjai alatt szinte ki-
vitel nélkuimmdlmvymnéhnt
kezésbe jutottunk az iratlan

vak — mint éhség, szomjfisdg &s
hazitlansig - elemi jelentését,
gy, ahogy azokat az irés min-
denkori aranykoriinak szerzGi
haszndltik.

Szémunkra eleddig ismeret-
len ellentmonddsokat éltink
meg. Sose hitt kiszolghltatott-
ségot és maradéktalan védett-
séget. Litszat és valésig helyct
cseréle. Kényes gesztusai md-
20t Hittuk enni a jollakotiat, s 8
moslékot anyagtalan szubsz-

Ideig-6riig mindannyian szegé-
nyek Hmm'lnk. részesei a szegénység
len

nyek azok, akik mintegy i
valdsdggal a vérilkben és a hisukban,
kozvetlenil a tagjaikban hordozzék
iddtlen iddk 6t a vildg rijuk cs8, I¢-
nyege szerint clvisclhetetlen, fokrdl
folra megsemmisité nehezét. Endl
olyan nyugodtak szivikben, s érezhe-
tik maguk koriil egy isteni mindenség
jelenlétét

Szemben velilk a gazdagok igyek-
szenck szabadulni a képtelen tehert5l,
a gazditlan abszurdiths gazddtlan ter-
hét ziditva a viligra. Ha a szegényck
tehervillalisa az isteni megtestesiilés
iddtlen clfképe, a gazdagok a
deincarnatio kezdetét jelentik, S ami-
kor a szellem e lerakott, és szinte lit-

1y veti Dy
kijnek, hogy folismerve a vilig ab-
szurdithsit, mégse irt abszurd re-
gényt, hanem a hit vigasziba mene-

hatovi &s lett gazditlan
terhet maga se hajlandé tobbé magira
venni mér — beérve annak puszta &s
kétségbeesésig mend, vagy akér ha-

8 frivol -

killt. Csakhogy a vildg

terhének €5 passzivan teremtd bizo-
nyossighnak.

Személy szerint ekkor ismertem
meg clészor a békét. Nehéz helyze-
tembsl mégis szabadulni kivéntam,
amikor pedig ez be is kbvetkezett,
nem véletlen, hogy Gigy ért a szabadu-
lis, mint az els§ gyerelori bin-
beesés.

A tényck mogil szimizott Isten
14Grdl iddre dtvérzi a torténelem szo-
vetét. Ami nyomot hagy rajta, oly
véghetetlenil igénytelen, hogy kérdé-
ses, valaha is f5l tudunk émi hozzd?
Ha lehet megkillonboztetést tenni, 8
kiztiink bedllott csend t5bbé nem is
annyira a kdltészetet érinti, mint ma-
git a kiltdt kitelezi, élete egészét ki-
wveteli mér, s nem lehet nem eleget
tenni ¢ hivisnak, ha mindjirt a végle-
ges és tokéletes elnémulis kockizata
drdn is.
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Ember a hatalomban

Bevezeth

A kérddiv gondolatit egy amerikai
lelkészcsoporttdl vettem 4t, s erede-
tileg a lelkészi hatalom jelentkezési
forméinak, |

galmazés” mértéke elhanyagolhatd,
A hatalom kérdését csak az egyhdz-
kozségen belill vizsghltam, nem ter-
szwm ki 2 lellkész hatalminalk (vagy

2ya-
korlasibél adodé konfliktushelyzetek
feltirisanak, megolddsi lehetdségei-
nek esélyeit ol hvaton felmémt
Az id§ rovidsége, valamint az
ULOSZ azon elképaelése, hogy
konkrét, rdvid tivil, hasznos informa-
ciokat gyfitsink, dtalakitotta ezt az
elképzelést. fgy a kérdsiv maga kissé
torzsziildtt lett, sok wbele-

syumumlumk &s sok minden kima-
radt, taldn egy jovobeni folytatis re-
ményében. En személy szerint na-

gyon drvendtem annak, hogy az gy
sziiletett ,.végtermékre” nagyon sok
lelkészkollega vélaszolt, s igy a most
kivetkezl elemzés (ha az elbfelievé-
siink az, hogy a vilaszadok Gszintén
nyilatkoztak) ha nem is ad egy teljes,
atfogo képet, de legaldbb felvillantja
a lelkésrtérsadalom viszonyuldsat,
kiizdelmeit a hatalom problematiké-
jhval.

A kérdbiv clkészitésckor 8 kbvet-
kezd célokat probaltam megvaldsita-
ni:

1. Mennyi hatalma van ebu.'amg
a leikésznek az egyhdzkazségben

2. Mennyi hatalmat vall be a lel-
kész ?

3. A hatalomgyakorlds technikdi

4. A hatalomgyakorldshol szirma-
2 konflikiusok. azoknak megolddsa
vagy dllandsldsa, poziiv ill. nega-
tivutohatdsai

3. Konfliktuskezelési technikak

6. Lelkész (hataiom) konflikius —
Gsszegezés

Jelen dolgozatomban csak a hata-
lom kérdésével foglalkozom, a konf-
likrushelyzetek s megoldasi lehetd-
ségiik egy kitvetkezs dolgozat tirgyét
képezik

Ami a vizsghlat korét illeti az az
erdélyi unitdrius lelkészidrsadalom-
nak a gyakorld lelkészeire terjedt ki,
Az adatgyiijtés kérdSivvel tortént, a
kérdések néhiny kivétellel a feldol-
go: témira irfnyultak, alapjuk
kollegdim és sajit a

az :gyhlm hicrarchia felsébb sm.lhﬁ
réiban.

A hatalomrél

Mottd: J¢ ideig Ggy tudtuk, lat-
tuk, hogy ember nincs a hatalomban,
az ember a palya szélén van, és aki a
hatalomban van, az nem ember, az
gazember fréter, oriilt vagy cinikus
szemét alak. Most tudvan tudjuk,

Tectamanti Béla grafikdja

hogy emberck, emberek is kerilltek a
hatalomba. Azt is litjuk, valami tdrié-
nik veluk. E torténések jelentds része
érdektclen, Ggy értem: trividlis. Er-
dektelen o hatalomvigy, a karrieriz-
mus, a pénzéhség. Kicsit érdekesebb
a szédillés, a szédiilet, amely clfogia
ot fent a hatalom bérccin czeket az
embercket, mis ot a levegs, az djer,
nem ismerik fel @ hatalom természe-
tét, mert mintha ez hozzitartoznék e
természethez.

A legfontosabbnak azonban azt
gondolom, hogy a hatalomba kerdilt,
hatalomhoz jutott embemek megvil-
toznak @ szemponijai. A hatalom leg-
szebb arca a feleldsség. A hatalom
igazi silya a feleldsség silya. A cse-
Iekvés sillya. A magény (50t a magira

7an ész valamint &ltalinos clvek. A
kérdések megfogalmazasindl termé-
szetesen adddiak hibék, de a végsé
kdvetkezictés a vilaszok alapidn az,
hogy & félreériclmezhetdstg, ill. ,su-
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Azt hlszem a hatalom legnagyobb
kisérése az,

Innen csak egy lépés, hogy ne emlé-
kezzék azokra, akik nincsenek a hata-
lomban. Az embemek a hatalomban
folyvist czért kell harcolnia, az emlé-
kezetéért.” (Esterhizy P.: Ember a
hatalomban — részlet)

A hatalom kérdése Grik problémd-
ja az emberiségnek. A Bibliatol a log-
szebb viligirodalmi remekmiivekig,
filozofiai ¢s etikai (mkidtusokig
szémtalan viltozatban ¢és végkovel-
keztetéssel tingyalodik ember és hata-
lom viszonya. A hatalomvigy meg-
van az cmberben de vajon van-¢ em-
ber a hatalomban? Olyan kérdés cz,
melyet a lelkésznek, aki maga is hata-
lommal rendelkezik (vagy legalébbis
iigy tinik, mintha rendelkezne) meg
kell vilaszolnia.

A lelkészek nagy tabbsége az cgy-
hazkzséggel valo viszonya kérdésé-
nek megvilaszolisakor a vdlaszok
kdziil a nagyon jé-nil a ,nagyon™-t
zirbjelbe tefic és meghagyta a jot. Ez
nagyon is redlis vilasz, hiszen az, aki
a nagyon j& mellew dntdtt vagy naiv
és nem ismeri eléggé gyiilekezetét,
vagy egyszerilen hazudik. Merem ezt
llitani azért, mert nincs olyan egy-
hazkizség, ahol a lelkész és gyiileke-
zete dllandd harmémidban éine. Van-
nak ugyan kisebb-nagyobb ,.csendes
iddszakok”, de dltaldban mint minden
kbzbsségben, igy az egyhizkozség-
ben is megvannak a rejtctt vagy ki-
mutatott ellentétek, cllenérzések, fe-
sziiltségek. Ezek dnmagukban nem
feltédlentl] negativak, hiszen sokszor
az cllentétek teszik lehetdvé a kelle-
metlen dntések meghozatalit és
azok kivitelezését.

A szolgilati helyét elfoglald lel-
kész hamar rijon arra, hogy ahhoz,
hogy megértse, mi is torténik egyhéz-
kzségében, clészor az erbviszonyo-
kat kell felmémic, vagyis azt, hogy
miként oszlik meg a hatalom a gyiile-
kezet tagjai kbzdtt és ezt hogyan
hasznljék fel. Ez a hatalommegosz-
lés igaz minden kozdsséghen, kezdve
a pdrkapcsolautdl a csalidon 4i a tar-
sadalomig

A hatalom, legyen az személyes
vagy csoportos, dltaliban megfélem-
liti az embercket. Ehhez talén hozzé-
jérul az \-3, hogy térsadalmunkban,
a hata-

hogy az cmbcr mér nem emlékszik,
milyen is volt 8 maga hatalom nélkiil.

lom arbitrérius, erdszakos haszndlatat
vagy a vele vald visszadlést tapasztal-




juk, hogy szémunkra a hatalom szo-
nak negativ konnoticitja van,

A kérdbiv feldolgozisakor csupdn
két lelkész irta azt, hogy egyhizksz-
ségehen korlétlan hatalma volna, a
legtGbben & megosztott hatalom™
mellett dontdtick, &s voltak egy pi-

keznek. Két lelkész beismerte, hogy
cgyszerlien nem tudja, hogy rendel-
kezik-¢ hatalommal vagy sem.

Bérmennyire i idegenkedjink
hatalom™ sz6t6l, a lelkésznek t6bb
hatalma van, mint amennyit beismer
vagy amennyit a hivek =hsmem:k.
Hatalmdnak t5bb forrasa van, kezdve
lelkészi stitusitdl az elhivatottsigin
vagy kivetkezetességén at a kizds-
ség szokdsrendjéig, de erre még ké-
s6bb bivebben kitérek.

Hogy mégis ambivalensen viszo-
nyulunk a hatalom kérdéséhez, az ta-
lin annak tudhatd be, hogy gyakran
megfeledkezink amdl, hogy a hata-
Joca 1 :

ges. Mi
re haszndljuk! A hatalom megsemmi-
sithet, de jjd is teremthet, megnyo-
morithat vagy felszabadithat, kihasz-
ndlhat vagy elgrelendithet a haszné-
latidl és hasznalots] figeden. A lel-
kész arra hivatott, hogy a jézusi evan-
géliumot, Istenorszégit hirdesse, te
kintélyének alapvetd forrisa chben
gyBkerezik, s ez mér a hatalom egyik
formija. A Iclkészi hatalom egy mi-

A kereszténység az egyetlen val-
las, mely egyhizzh szervezte magit.
Mint ilyen, azt az elvi posztulitumot

meg, hogy vallisos ké-
pessigiikil fogva bizonyos szemé-

az igazsignak — pontosan az egyén
m‘gﬁnlkll&emﬂbmhpcm-

Michel Foucault szerint cz a fajta
hatalom ha-

Iyck scm s j6 részét, de canél na-
tatoként stb.,

mlynl.::.km-::;";m Ez o s2b “;"W“"’""’“ o & e Dl
ugyanakkor a hatalomnak cgy na- S48t maginak az G
gyon specilis formajét jelohi. fajta , Jelkipasztori qulﬂm melyet

1. A hatalomnak olyan forméja ez,
amelynck végsd célja, hogy biztositsa
az cgyéni advoziilésta thlviligon

2. A lelkipésziori hatalom ncm
cgyszeriien olyan hatalmi forma,
amelyik parancsol, egyittal arra is

késznek kell lennie, hogy fcldldozza

sik forrasa a vezetdi ke-
resendd, hiszen amma is hivatott, hogy
gylilekezetének szellemi-lelki vezetd-
je legyen. Harmadsorban hatalmdnak
forrisa az elkotelezettsége a villalt
lelkészi munka végztsében & az eb-
bél kivetkezs felel Gsségérzet,
Alelkész tehit nem hatalomnélkii-
li, amint azt gyakran hissziik vagy el-
hitetik veliink. A lelkésznek hatalma
van csak legtdbbszbr nem hasznilja,
Miért? Ennek tobb oka is van, de &
legtdbb esetben taldn azért, mert f&-
link a ,,vezetéstl”, félink a hatalom
gyakorldsibsl adédé konfliktushely-
zetektSl. Nincs ellentét a hatalom és a
lelkészi munka kizot, hanem a ki-
abit, hogy hlsmail]uk-e =gy&llalan ®

Tettamanti Béla grafikdia

az 4llam kezd gyakorolni, visszaszo-
ritja és megfosztja annak credeti kép-
viselSit a hatalmuk nagy részétd, va-
gyis az addig redlis & a tirsadalom-
‘ban hatderfvel rendelkezd lelkipdsz-
tori hatalom szimbolikussi vilik. Az
dllam 4ltal igy dtvett modell céljdban
viltozist figyelhetink meg, hiszen
immér nem arra irinyult, hogy az em-
bercket elvezesse dvizilésikhiz a
tilviligon, hanem még cbben az élet-
ben kivénta szimukra biztosftani azt.
Ebben a kontextusban az ddviziilés
520 i jelentéseket vesz fel: egluzséy,
j6lét (nzaz kelld gazdasig, Eletszinvo-
nal), bizionség. Egy sor viligi cél”
vette it a hagyoményos lelkipdsztor-
kodis vallssos torekvéscinek helyét,

éghozzé igen zikkenSmentesen,
mivel kiildnféle okok miatt a lelki-
pisztori tevékenység ezeknek a cé-
Toknak bizonyos részét jinulékos mé-
don tovdbbkisérte.

Ezzel cgyiitt a lelkipsztori hata-
lom tisatviseldinek széma megnove-
kedett. Alkalmanként a hatalomnak

ezt o formajit az Allamgépezet vagy
legaldbbis egy kézszolgilati rm.éz
mény gyakorolts. De ugyancsak ide

magdt a nydj életéért és
én. Ennélfogva killénbozik a kirdlyi
hatalomtél, amely alattvalsitsl kéve-
tel dldozatot, hogy a tront megment-
sek.

3. A hatalomnak olyan forméjérd]
van sz, amely nem csupin az egész
kiizbsséggel torbdik, hanem minden
egyes cgyénnel killon-killén egész
Elete sordn.

4. Vegil, a hatalomnak czt a for-
mijit nem lehet dgy gyakorolni, hogy
ne tudnank, mi van az emberck fejé-
ben, hogy ne térképeznénk fel lelkil-
ket, hogy ne késztetnénk Bket ti
felfed Ez a hatalom feltételezi a

ha igen,
nsnclirpvugymlgilm
1. Mia hatalom?

A tirsadalomtuddsok meghatéro-
zisa szerint viszony, emberkizi vi-
szony. Michel Foucault egyik munkd-
jéban a kavetkezdképpen ir a lelki-
pésztori hatalomrol:

lelkiismeretr6l vald tudst és az ird-
nyitdsra vald képessépet
Ez a hatalmi forma (smmbenupu-

a
joKsi thrsassgok, adakoz6k, stb, mun-
it

Végill a pisztori hatalom tBrekvé-
seinek &s gyakorldinak megszaporo-
déisa az emberrl vald tudds fejldé-
sét két szerep kiré Bsszpontositotta:
az cgyik globalizilo és mennyiségi
jellegl &5 a népességre irdnyul, 2 mé-
sik enalitikus és az egyénnel all kap-
csolatban. Mindez azzal jart, hogy a
lelkipésztori tipusti hatalom, amely
évszizadokon kereszAil cgy meghatd-
rozott intézményhez kotGdstt, hirte-
len kiterjedt a tirsadalom egész fel-
épitésére és intézmények sokasigd-
ban talilt rimogatisra. A t8bbé-ke-
wveésbé Gsszefonddott, tobbé-kevéshé
rivalizal lelkipdsztori és politikai ha-
talom helyében pedig

litikai

tak-

(szemben
az uralkoddi elvvel), individualizild
(szemben a jogi hatalommal), epész
€leten ét folyamatosan mikddik, és

tika, amely egy sor hatalmi format
jellemzett: csaldd, orvostudomény,
oktatis, munkaadok, stb
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Foucault gondolatai figyelembe
wvéve a jelenkori lelkipdsztoni hatalom
a kivetkez8 alapokon nyugszik:

A. belst igazols:

1. lsten igéjének hirdetdje - elhiva-
totsdg.

2. karizma

3. tudds

4. szolgdiarvéllalds és feleldsség

B. kills§ igazolds:

1. Egyhéza alapszabdlyzata

2. hagyomdny

3. vezetdi, ill. elit mivolta

A kérdbivben a lelkipasztori hata-
lom forrisaként a kovetkezd vilaszok
voltak megjellve: stitus, személyes
vonzerS, tudds, clhivatottsag, kdvet-
kezetesség. Amint lithato, it a lel-
kész dltal, és nem kills5 megfigyels
szempontjai keriiltek elotérbe. A vi-
laszok kapcsén egy vagy tobb forrdst
lehet megjeldlni, dltaldban mindenki
keudt vagy harmat vélasziott ki, igy
is meglepek lettek a vilaszok, a lel-
keszek tekintélyilk vagyis kbzvetve
hatalmuk forrésit a

va Ohajtunk elérni valamit, amit mis-
ként (egyénkéni) nem érhetiink el. A
lelkészi  stitussal vald visszadlés
nemesak sajit helyzetlinket dssa ald,
de az egyhizét is, melyet szolgilni ki-
vinunk. (Id. Haringtonné esete)

2. Elhivatottsig
Bizonyos, hogy
nemesak a lelké-
szi, de barmilyen
munka  végzésé-
nek egyik legfon-
tosabb  mozgatd-
ereje a hivatistu-
dat. Az elSfeltevés
az volna, hogy ez
minden  lelkész-
nek megvan, még-
is a vilaszok
mintegy  felénél
jelentkezik  csak,
Miért? Szégyeljiik
mrgvlil.nm vagy
csak  cgyszeriien
idegenkediink » kifejezEstd] ? Egyfuj-
i@ tealogiai borzongis™ vagy a nem
tiszta lelkiismeret ercdménye? Erde-

a&

ldttdk: 57% lelkészi stitusiban, 55%
elhivatottsagiban, 50% kivetkezetes-
ségében, 47% személyes vonzerejé-
ben, 44% tddsdban,

Ha a végeredményt tekintjilk, azt
Litjuk, hogy a legtdbb szazalékot nem
2 belsd igazolés, hanem a killsd, sti-
tus jelleg nyerte el. Ez arra mutat i,
hogy még mindig a tradicidban gy’
kereziink, Iegtibbszor nem m
latjuk, hanem Mésok dltal Ittatjuk
magunkat. A lelkészi stitus, mint a
tekintély és ezéltal a hatalom cgyi
alapvetd forrisa természetesen redl
de nem elsddleges. Ezt a ,stitus”
bérki megszerczheti, ha elvégzi a
megfeleld tanulményokat s vizsgdt
tesz. Ez csak a kiils§ burok, a forma,
az intézményesitett kerct, melyct
minden egyén, lelkész maga kell
megtltson tartalommal.

Az Egyhdz Alapszabdlyzata és kd-
zbsségeimk szokisrendje automatiku-
san biztositja a lelkésanck ezt a sid-
tust, annak meglartisa viszont az
cgiyén feladata. Az, hogy még mindig
I!)’m nagy hangsalyt fekietiink lelké-
szi stitusunkra, szmomra annak a bi-
zonyitéka, hogy még mmdlg egy, az
idG 4ltal rég meghaladott struktird-
ban gondolkozunk, hogy fontosabb a
keret, mint a tartalom, a szerep, mint
amidgdtte levs hiis-vér ember.

A hatalommal valo élés rendjén ta-
lin o legirtalmasabb és visszataszi-
t6bb az, amikor stitusunkra hivatkoz-
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mes ezen mér csak
azért is, mert voltak akik a hivatistu-
datial magyaréziik a leliészi palyin
valé megmndisuka{ a sokszor

elle-

IS

Tettamanti Béla grafikdja 4. Személyes vonzerd

szimithatdsdg (vagyis a hivek egy bi-

zonyos i06 elteltével tdjk, hogy
adott esetben lelkészik hagy fog rea-
gélni). A gyiilekezetét sziintelen djjal,
viltozissal és viiltoztatdssal meglepni
akarp lolkész ,clijeszti”, clidegeniti
hiveit, akik nem tudjik kivetni.

A kbvetkezetességnek
is van viszont rossz olda-
Ia, ha az a jogos viltozis,
meghjulds ellen van, ha
csak arra szolgdl, hoj
megesontosodott gyakor-
Jatokat tartson életben. A
hatalom  gyakorlésdban
kell lennie rendszemek,
kvetkeretességnek,  de
azt nem kell tilzdsba vin-
ni. IdGnként jo feleleveni-
teni azt a régi kdzmon-
dést, miszerint ,csak a hi-
Iye kivetkezetes”

A karizma a3 valdsig & az élet
rendkiviili, nem hétkoznapi aspektu-
sait jeleniti meg. Karizmdja lehet sze-
mélynek és pozicionak egyardnt. A
személyes karizma lehet inherens, ill
megszerezhetd, Az ember rendszerint
figy tehet szert karizmira, hogy rend-

nére.

Az clhivatottség mellett szavazok
valasza tehét Gsszefigaésben dll az-
zal a kérdéssel, hogy gondolkodott-c
azon, hogy otthagyja lelkészi allasat.
Erre a kérdésre a dontd tobbség taga-
doan vélaszol, és vilaszil a hivatasa
irdnti  clkitelczettséggel indokolta.
Kevesen voltak azok, akik bevallot-
ik, hogy gondoltak mér arra, hogy
kilépjenek. Indoklasuk legiobb esci-
ben az anyagi kiszolgiltatottsiggal,
tehetetlenséggel, ill. alkalmatlansag-
" magyaraztik. (Errc a kérdésre
kiiln is érdemes volna kitémi és fel-
timi azokat az okokat, melyck ama
inditortik a vélaszaddkat, hogy alkal-
matlannak érezzék magukat a lelkészi
munkdra). [de sorolhatd be a szolgi-
latvallalds és feleldsség érzésc is.

3. Kibvetkezetesség

A lelkészek fele tekintélyének egy
misik forrésit a kivetkezetességhen
litja. Ez igy igaz, hiszen szikséges,
hogy a lelkész kitartson elvei mellert.
A gylilekezet nem szereti, ha lelkésze
szlintelenill viltoztatia véleményét.
Az emberek gy érzik, hogy jogosan.
vérhatjik el lelkészukiol, hogy (etiei-
nick és szavainak silya legyen, hogy
magatartisiban legyen cgyfajta ki-

Kiviili ‘hait végre, vagy
valamilyen rendkiviili élményben van
része. Az inherens karizma kivételes
képesség, mely nem mindenkinck
adatik meg. A megszerezhetd ka-
rizma a mai viligunkban clégge kis
valosziniliségs, bar van rd példa. (TS~
kés)

A karizma a lelkész esetében kir-
behatirolt, lesziikitett, mert a lelkész
a hagyominyt, az uralkeds tekintélyt,
a hatalmat, az intézményt és ezéltal
legtibb esetben sajnos a konzcrvati-
vizmust képviscli. Ez korldtozza mil-
kibdési szabadsigdt, de karizmija se-
gitségével, intézményének iizenctét,
hatdrozatait a vezetd személyes tulaj-
donsigai, képességei iranti tisztelet-
bbl fogadja cl a kbzdsség.

A kérddivre adott vélaszokbol ki-
deriil, hogy a lclkészek tabbsége szé-
mira a pozicid karizmdja fontosabb
mint a személyi karizma. Talin ez is
hozzdjirul a lelkészi munka nehézsé-
géhez, mert a tisztség karizmdja raci-
onalis, hierarchizald és kevésbé hatd-
s0s, mig a személyes kanzma az
emocidkra appeldl é nagyobb befo-
lyissal bir.

Orvendetes, hogy a lelkészck
47%-a tekintélyének forrdsit szemé-
Iyes vonzerejében litja. Addig, amig




a stitus, az elhivatottsig feltételezhe-
téen mindenkiné! megtalilhatd, a sze-
mélyes vonzerd, az inhercns karizma
a kevesek kiviltsiga. Ez killnbézteti
meg az

hosszii ideje a szolgdld lelkész le-
mondott eml a luxusrl, mir pem
annyira a felhalmozott vagy felhal-
mozandd tudds lett a fontos, hanem a
gyakorlati hz:k és upasmla:, a hét-

ket, Személyes vonzbsival n lelkész
sok mindent i amit ers-

i
kor is .zu.pm wdis”, mellyel a
lelkész ‘nem volt felhasz-

szakkal vagy rihatdssal nem. A sze-
mélyes vonzer§ kiilonleges hatalom,
mellyel azonban csinjdn kell banni. A
1l gyakran haszndlt bijolds” végil
megszokotth, unalmassi és nemcsak
hatdstalannd vilik egy id6 utin, ha-
‘nem egyenesen visszataszitovi,

5. Tudis

A vilaszok koziil a tudgs érie ¢l a
legalacsonyabb pontszimot, mind-
azok cllenére, hogy a szalgilatokra
vald felkésziilést, az Gnképzést a lel-
készek magas pomiszAmmal oszid-
Iyoztik, és célkitlizéseik kozott
visszatérd motivum a teoldgiai i
lom miivelése, gazdagitisa. Van itt
egy nagy diszkrepancia a két adat k-
20tt, ami arra utal, hogy a vilaszadis-
ok rendjén taldn nem mindig voltunk
Oszinték, vagy esetleg a realitist
Gsszekeverjik a megvalosithatosig-
gal, imainidal Ahétkiznapi tapasz-
talat azt mutatja, hogy a lelkésznél
nem a tudis az clsdieges, mégis a
Telkész rejtett vigya, hogy képezze
magie a ,jo pap holtig tanul” elv
alapjan. Erre a diszkrepancidra talin
magyarfizat az (jonnan kialakuld
helyzet. Valamikor a lelkész teologus
is volt, a sz0 igazi értelmében. Axtin

nélhatd. Ujabban azonban nagyon
sok lelkész, aki killfldi tanulménydt-
jirdl hazatér, tudominyos munkt
szeretne folytatni, mdr amennyire ezt
a immlmenyzk megengedik, s =

bélyzata és a hagyominy dlial bizto-
sitatt potencidlis hatalomforrést. ide
sorolhatd még a lelkész vezetdi, elic
mivolta, és az abbdl adédé felelds-
ségvéllalds. Bz cgy olyan kilsé iga-
il ke, el emealy -
s0s kbzbsség zart i
hanem a tagabb o ve b
zbsségben (falu, varos, térsadalom)
is. Mi az clit szerepe a tarsadalom-
ban? Erre a kérdésre Bib Istvén ket-
165 feladatot hatéroz meg:
1 ése;

Egyrésztmen azigy Mhnlmu-u. M-
adésra szdnt anyag nem illeszkedik
be és nem segiti ¢l6 a lelkészt min-
dennapjaiban, mésrészt azonban a
viltozsok hatdséra 1 lelkészckben is
megvan az igény (remélhetdleg) az
Onképzésre, a fejiédésre. A dilemma
talin akkor igy széina: érdemes-e
olyan elvont tuddsra szert tenni, olyan
credményekért harcolni, melyek a
gyakorlati munkdmban érvénytele-
nck, esetleg hitrdlmtjdk azt, vagy
jobb megmaradni cgy ,minimélis”
tuddsanyagndl, hiszen nem ez az cl-
stdleges a lelkészi munkinkban?

Olyan kérdés ez, melyre minden-
kinek magénak kell vilaszolnia. En
még annyit teanék hozzd, hogy veze-
t8i és elit mivoltindl fogva is sziiksé-
ges, hogy a lelkész sziitelendl ké-
pezze onmagat, még akicor i, ha fu-
disdnak nincs semilyen érzékelhets;
konkrét hatésa,

A illsé igazoldst a stitusnal mar
érintertiik, mint az Egyhdz Alapsza-

2. az &let Elésére, az emberi hely-
zetekben vald erkdlesi viselkedésre, s
az emberi szitkségletek mélyitésére,
finomitdséra és gazdagitisira mintd-
kat, példikat adjon, azaz kultirdt csi-
néljon.

Alelkésanek az elit keretében sajé-
tos helyzete van, hiszen mindaz, amit
Bibé megfogalmaz érvényes ri, de &
ennél 13bb is, hiszen az evangdlium
Imdwﬁ]c. az dltala kbzvetitett min-

emesak a pemlmltnx adott hely-
, hanem &rik érvé-

vnl szemben, de ez a m)md:lg
zottabb feleldsséggel is jar. Twmé
szetesen mint cgyent Gt is kit az
adott keret, tirsadalom, id8, feltéeel,
melyek kizste &,

Papp Miria

(Folytatds a kivetkezd szdmban)

Gondolatok a kdnyvtarrdl

‘Gondolataim  mottdjéul  Vardsmarty
Mihily: (‘mduhlnl " k&mﬂim clmii
versét részletét idéztern, mivel nkéntele-
niil ezjuhkcﬂﬂlb! nmiknrn

gyeld 2000, #vi 3. szimiban megjelent
Mikulés Gibor: Meddig lehet talgid a
kbnyvidr? ciml irisar,

A szerzb Kbakkse kisatetett ama, hogy
aa informatiks vetilletében gondolkozzam
3 Magyarorszigi - Unithrius
mwl, amelyet 1996 ot vezetck
A fonti publikicia ums,- figyelmeatet a

milundosdgrs; s, hogyan viltozoet 4
gondolkodss, példiul a mozi sziletése Sta
o filmrdl egészen & televizids megjelone-
sén it a video bekapcsolodisdig, & a sor

folytatbdott azzal, hogy
‘mitdgép monitorjdn keresztill is nézl:ugnk

a okr Hében kdzvetitenn —
intemnetes kapsolati - képsorakat is.

«De hdt leddntsiik, amit ezredek
Esz napviliga mellett dolgozanak?
A bolcsek és a kaltdk miiveir,

S mit a tapasztalds arany
Binyaibol kifejtett az idd 7"

A film pirhuzamin dt kozelitsank
kdnyvidr viltozd szerepének megitélédsé-
hez,

A kbnyvtdrak fontos dokumentumokat
Griztek mir az Gkorban is, a fennmaradt
forrdsokat a késShbi korok djra és Gjra i1~
értdkelték. A humanizmus szelieme ltal

miiveladést tette lehetdve. Az djkon kiz-
komyvtirsk pedig rendelkezésre lltak
azok sziméra, akik sajdt kinytar Mny-l—
ban

villtozh szcrepe, az igények kvetése ed-
dig biztosftotta a kontinuitdst. Az infor-
m.mm fejletiség mai fokén milyen tal-
élés vir a konyvidma? Mikulds Gabor sze-
rint & talélés bizomyos szintd

dést is jelent, ha o tiléld mila emlékei
kiizitt marad, és nem képes a megijulés-

Ha kitekintlink & vildghdléra, lithatd,
hogy vannak kbnyviirak, smelyek képe-
sek megdjulni, & intemcten & 4] szolgal-
tatisokat mydjtani. It az on-line
rendoere, amelyek 4z Allominyithan
16v8 kdmyvrol & keresdrendszer felkindli-
sa mellet teljes informacioval szolgilnak
llyen. példéul a magyarorszégi Orszigos
worwoszichu rend-

ni érdeklBd0k, mind a tbbbi knyvidr ré-
Konyvisr-

példiul
Komyvct olvasis célabil, A kbnyidrak

szére, ‘péidul
ellitd kht. wwwikellohu web-oldalai &
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komyvtdrak részére nyljtunak szakmai ti-

clektronikus kinyvidrak hildzata cgyre
vl amclyhez 2 oy Konyvidrak s
sorra caatlak
Egy fontos aprosig: a szami

haszndlék kire bizonyira s::f::
hogy a kiinyvidr sz fogalmaban is jelen-
tésbiviilés ment véghe: & kbnyvidr szot
hlamﬂja az informatika ugyanis a fjlok
to tama, ahol

tirm mir  semmil
KONYV és TAR.
Lissuk, milyen miltial kapesolodik a
‘mi knyvidrunk a tiléléshez.
A kiinyvtdr az 1920-3 években lmnw

Liszld Gyula ldozatos munksjval .m
villghiborh alat és az azt kvet§ években
a komyvidri munka szine kizirdlag a
meglévd enthck mentésére &5 rabsére
korlitozédott.

A kimywiir slete a 1970-es években
Ferencz Joesel piispoksége alatt lendilt
e, ugyanis thsadalmi munkdban allal

mazsk gy Konyvtirost Dr, . Kaplaynt
Shey llona személysben, aki heti ogy al-
Kalormal  wytvatartisi idével 3 8
kibmyvidr irini érdeklod6k rendelkezbsére.
Ebben az iddszakban sikerilt katalogizdl-
ni a koinyvilloményt szerz8 szerinti kata-

logusrendszerrel, A kezdeti kb 2000 ko-
tethl il dllomdny sz wzita cliclt 30 év
alatt esaknem hiromszorosdra ndveke-
dett,

Az dlani Lgyljemdoy! mogatic
fteményre valé forditisa az
1990-e5 évek misodik felében meghozta
eredményét: 1997-ben sikeriilt Gnillo he-
Iyinéget ialakitani, irendezni a konyvta-

szoftverekre, informatikai szakemberre a
kinyvtir tovibbi korszeriisitése érdekeé-
ben,

Tbb mint két esztendje kinyvtirsza-
kos egyetemi hallgatd segiti munkinkat:
Téth Anita, akinek személyében biztosit-
va_litom clektronikus kdnyvtirunk
ellbbi létrehozsdt,

A fentiek jAtszottdk az egyik legfonto-

Egyhizunk kinyvtisdba 1999-ben ke-
rillt az elsd szAmitdgép. 2001 misodik fe-
ében kezdtitk meg a szémil katalo

A misik fontos tilélési tényezd a
kbnyviir nyilvinossé tétele, mely egy-

gizaldst a pirhuzamos hagyoményos nyil-
vintartds mellett. A kordbbi kasszikus
Komyvidrelméleti és gyakorlati ismeretek
kevésnek bizonyultak, szikséges volt
kbnyvtdri intemetes. tovibbképzésre, és

folysmatosan szikség lesz 0 konyveir

Toth Anita gyakornok,
kinyetdrszakos egy. hallgats

részt feladst.
Masrészt ndveltiik oz intézmény nyitva-
tartisi idejét heti hdsom alkalomra, mely
lehetbve teszi a kdnywtirban folyd kutaté-
munkét  nem kdlcsdndzhets konyvek
esetében.

Az unitirius konyvidr kozeljoviben el-
késaild honlaga bovals_myiotisigot
eredményez az interneten tijékozodo tars
Konyvidrak és a konyviirtol tivol &1, de
irdnta érdek13dG olvasoi részére.

Ha gondolstaimban visszakanyarodom
a tilélés kérdéséhez, azt kell mondanom,
igen, van tilélés a kbnyvirak részére o
helyes satgia mogrilutistval; nyl

i, az informalika lchciségeit al-

i3 folyamatos megbjulissal.

Amit ezredek ész napviliga mellers
dulgm.smk“ a kbnyviir tovibbra is meg-
Brzi, dtmenti és kbzvetiti az utbkor szi-

Muszka Tholyn

Boros Gyérgy unitdrius piispok

Az unitirius irodalom, a7 dltalinos ma-
gyar irodalom szerves részeként fejti ki
cmbert nemesitS munkajdt. Ezen unitirius
irodalomnak ugyanceak szerves része az
ligynevezett Naplé-irodalom”, melynck
mivelsi a kilioubdas korok, foleg értel-
miségi rétegebil keriiinek ki

Unitdrius Egyhizunk eddig elddeink
ilyen jellegl irodalmi - munkdssdgdval
nem foglalkozott.

Napl-irodalom™ bemutatisival o
h:w-mimm (1990) Balint Jozsef jelent-
aki Kolozsviiri emlékirdk 1603—
1720" climil munkéjsbon ismerteti ~ t3b-
bek kiiziit ~ hat korabeli unitirius (Se-
gosviri Bilint, Linczegh Jinos, Auer
Mirton, Brézer Péter, Gdlffy Mihily,
Szakil Ferenc) napldjét, illetve wz sbban
foglalt fBljegyzéseket.

Talin ¢ munka is Bszondzte napjaink
unitérius erdélyi egyhdzionénészei, akik
az E:dtﬂyl Unitirius Egyhiz Gyijtdlevel-
tardnak Boros-hagystécdhol eldkerld, a

néhai plspdk naplojinak 1926-1941'ig
ﬁ:llauuu-lgmuyllvlnmq clé tdmik.

Amint a kbnyv ,A kisdisral” cimi ré-
seében olvassuk: ,.a mapl6 bir magin vi-
seli a subjekivitis jegycit, mégis ltald-
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Konyvszemle
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n0s képét adja annak a komak. ", amely-
ben Boros pispok éht. A teologiai évek
egyhiztinénelmi oriin sok nagy elod éle-
tével & munkissigival ismerkedtink
meg, de — talin — a tiréncimi hittér hid-
nyiban, Boros Gybrgyrdl és korirdl slig-
alig hallottunk. Az emliten munka sajto
alé rendezdje & bevezets tanulménnyal
ellitba, Koviics Sandor teologiai tanir és
Molnar B. Lehel egyhizi levéhiros szép
és dicséreies munkit végzett a nuplé meg:
jelentetésével. Nekem személy szerint
nagy meglepetést okozott a konyv . Ads
tok dr. Boros Gydrgy plsptk lemaon-
d{at)isdnak kirllményeihez™ cimil feje
zeie, amely 8 ,Medgyesi fintalok” nem
éppen dicséretes, egyhizhomlasztd teve-
kenységét mutatin be. Az iy
Medgyesi flatalok™ kazil 1bben kesibb
magas egyhiai tisztséget (paspok., teold-
ol tanir stb) tBltStek be, de armol, hogy
milyen korilmények kizott és milyen
ron jutottak tiszségiikbe, eddig nem volt
rudomisurk. A konyy szerzbi jovoltibsl
‘most czzel is megismerkedhettink.

Otvasva Boros Gydrgy egyhiza fenn-

maradisiért munkissigit, a
medgyesi fiatalokkal” trténd kényszer

visskodisit, dnkénteleniil eszinkbe jut-
tatja a Magyarorszigi Unitirius Egyhiz
toridnelmének utolsb 50 évét, amelyben a
wmedgyesi ifjakkal” azonos szindéki 1.
rekvés hérom egyhazi vezeidt (Csiki Ga-
bor, Pethi lstvin, Husati Jinos) kény-
szeritett tiszaséglrdl vald Bnkéntes” le-
mondisra — oz egyéni érdekek érvényesi-
tése éndekében. Ahogy az Erdélyi Unitiri-
us Egyhdz, Ugy » magywrorszigi is sze-
rencsésen titlélie ezen iddszakot, s remél-
hetden, megfeleld iddbeli hattér és doku-
menticid felsznilasaval, czekrdl a maj-
dani utddok olvashatnk.

Boros Gyorgy ,Napla™ja sak munka-
tirsdrdl tesz emlitest, akik szintén valami-
Iyen formaban részesei valtak a korabeli
eseményeknek. Ezeknek emlitése, illetve
8 Jegyzetek” és n . Személynévmutatd™-
ban valo bemutatisuk egyhiztbriénelmi
ismereteink bévitését szlgilja.

Koszonet Kovics Sindor teoldgiai ta-
imak & Molndr B, Lehel egyhdzi inafid-
rosnak lelkiismerctes munkajulkeért

Motto: ,.Aki helyesen akarja folfogni a
jelenkor esemeényeit, annak jol kell ismer-
nie a millt toriénetét.” (Heltai Gspr)

Eelemen Miklés



Bartok Béla Unitarius Egyhazkozség

jaleniétében, megkoszorizta a XI. kerllet, David
Ferenc ulca 2. sz alatti emiékiabiat. Beszédében
Réazmany Csaba pispok kinangsilyozta, hogy Déavid
Ferenc lelki alkata a transzcendens karil formalédott

Oktober végén, kdzeledvén a halottak napja,
Egyhazl ink lelkésze Léta Sandor, Szész
Adrienne és Kaszoni Jozsef lelkészek, valamint San-
dor Attila koszorit helyeztek el azon hith(i unitarius
testvéreink sirjara, akikre bUszkék vagyunk, hogy
«Lldttink jartak®, s akikre ma is kagye{etwi gondol a
Magyarorszagi Unitarius Egyhaz.

November 1-jén, halottak nupia estéjén Léta San-
dor, a Bartok Béla Unitarius Egyhazkdzség lelkésze
a Nagy Igndc utcal templomban végzett egyhazi

A két egyhazkdzség vezetdsége elizetesen mag-
egyezett, hogy az elkbvetkez& években lelvaltva tart-
juk halottak napi megemiékezéslnket a két temp-
'lg:nhan, mindig november 1-jén este 6-6ral kezdet-

A Gondvigel§ Isten adjon tovabbi csendes nyugo-
dalmat elhunyt draga testvéreinknek.
November 15-6n a Bartok Béla Unitérius Egynaz
szémos

erds hitté és meggyGz0déssé, azon Jézusi gondolat
kbril, miszerint: ,ha megismeritek az , az
igazsag szabadokka tesz titeket”. David Ferenc a
belsd latas embere voit, ezért tudott mindig arrdl az
Istenrél beszéini, akit Jézus mulatott meg az embe-
reknek a maga valdsagaban. David Ferenc nemcsak
lelki ember valt, hanem mélyen vallasos is, amil bizo-
nyit a léleknek azon egyetemes vonasa, mely az
életnek minden rezdillését, az egyetemessel, a vég-
telennel, egyszéval magaval Istennel hozta kapcso-
latba.

Ezt kévetSen beszédet mondott Dr. Juhos Katalin,
a kerllet polgarmester asszonya, a keriet -
gy(iési képviselSje, az MDF aleinoke Dr. Csapodi
Mikiés, akik megkoszorizidk az emiskiablat. Végul
Miké Istvan egyhazunk iGgondnokéanak beszéde zér-

kbzség F

ta a meghitt

Bemutatkozas

Léta Séndor a ne-
vem, 1864. marcius
18-an sziilettem Bardt
v.‘-lmsaban (Kovaszna

~ Roménia).
Szu\a\m eaesapam
Béia,

szﬂm!azasu um!ar!us
csaladbdl vald; édes-
anyam, Székely Jolan
arkosi szilletésd uni-
térius csaladbdl valo.
Szlleim odsszehdza-
sodésa utan Arkoson
telepadtek le, és én oft nevelkedtem fal. Egy leany-
testvérem van.

Arkoson |an,umazHrII\ osztalyba, Sepsi-
szentgydrgybn folytattam a IwaI:wosn":)y? Azpsm

mint unitarius lelkész. Ezen 12 év alatt sok minden
tortént életemben.

1980-ben megndsiitem. Feleségil vettem Ger-
gely Erika Gabriella, kolozsvari sziletés( unitarius
hajadont.

tudomény érdekelt, és nyan Jeliegl eléadésokat hall-
gattam. Kezdetben csak egyedul voltam a messzi
idegenben, majd a tanév utolsé 3 honapjara sikerGt,
hogy a feleségam is kijgfjén, és igy egyltt tapasztal-
tuk meg az ,amerikal” életet.

Hazaérkezésink utdn a régi helyen, Patrozsény-
ben tevékenykedtem tovabbra is mint unitarius lel-
kész. Zajlott tovabb az élet, nagy lendulettel fogtam
neki a gy

miikdds Székely Miks
1982-ben. Egy evig katonal

Bukﬂreuﬂmn 1983-1984 kdzétt. Az egy évvel eldtte
10rtént sikeres felvételi és a katonai szolgalat utan
1984-ben kezdtem nso:'gm tanuimanyaimat a
Kolozsvaron mikods Teolégiai Intézet
Unitarius Karan.

és
és emallett llnulményokat itam es angol mlub&\
yet

utamon
sel fordultam az észak-amerikal taalogusnk torténeti

Jézus kutatasa felé.
A csalad is gym—apodm 1997. szeptember 23-an
udil majd 1889.

Ot évi tanuimany utan
és a plspok Ur kihelyezett — mint gy!korld segédiel-
készt - a Patrozsényben levi Unitarius Egyhazkoz-
ségbe. 1989. okidber elsején kezdtem meg lelkészi

auguszius 29- én megszilettek az ikrek, Noémi &
Jolanka.

tevékenységem, és a 2001, évig itt ykedtem

fgy oten telepedtonk le Budapesten, és nagy re-
nézek az itt végz munka elé.
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Budapesti Unitarius Egyhazkozség

Az Unitarius Elet 5. szamaban néhény nagyobb ese-
méﬂyl emeltink i gyOlekezel baszAmoonkban. 2t
idGrendben szdlunk az el6z lapzartat kvetd egyhazkoz-

ségi életlnkrs.

Kiemelked§ )elenmme\ bit az oktober 14-ai kozgy(l-
168, malynek egyetlen napirendi pontja vol: a 2001. marci-
us 18-al kazgydiésen megvalasztott tisziségviseldk meg-
endsilése.

Az okidberl kbzgylliés 56 igen szavazatal,
2at 65 lartbzkodas nélkil a korabban msgvﬁlmmn Vo1t

A 15 [8s presbitérium tagjai: dr. Bardocz-Todor Andras
gondnok, Kaveczkiné dr. Farkas Kataliin jegyz8, Dr.
Barabassy Sandor, Bencze Margit, Kriza Déniel, Muszka
Ibolya, Schmidt Déniel, lidt Gébor, Schmidt Janosné,
Sipos Eméke Villg, Dr. Vajda Laszlo, Vemes Istvan,
Vs';v«m Kinga, Zoltin Csaba és Dr. Zoltan Zoltan presbi-
ey

A 15 tagl presbitériumnak a gyliekezet lelkésze erad-
ményes, Istentsi Aldott munkalkodast kivant.

Az Gszi szertarthsok rendjén ker k hét kicsiny
gyermeket: Szasz Zsolt és Székely Blanka: Zsolt, Kovacs

Laszl6 és Boromisza Csila: Borbéla, Dr. Nagy Akos K-
roly és Ciorogan Gabrialla: Csilla Orsolya s Gargely
Akos, Fekate s Ambrus Adrienn: Réka, Sznbulns
Imre és Varga Katalin: Efelka Gergely, Kanya Csaba Jé-
250l és Konyané Veczel Vikiéria: Viktdria nevd gyerme-
keit.

A Kicsinyek és szllelk életére Isten gazdag Aldasat kér-
jiok.

.

- B

Oktéber honapban egyhazkdzség
Gergely Karolyt (élt 69 évet), Vass Karolyt (&1t 65 even
Matyas Gynrgyna szill. Ersek Katalint, aki
évaben hunyl el.
emidke-

osztozva,
2(ink eltavozolt lestvéreinkre.
o ox
Oktéber 21-6n kerdlt sor a hagyomanyos Gszi kirdndu-
Iasra, maiyat a gyllekazeti hitokialé szervezett a hittanos
gyermekek 68 m\amn\k szAmara.
A hilvosvaigyl fak kizitt mar faztunk volna, de a Nagy-
réire még besz(irddatl egy kis napiény, ott még voll lehe-
1058y jatékra, beszélgetésre. A csaladoknak és a hilokia-

Tisztelt Fgyhizkdzség! Tisztelt Preshitérium!

ge: 100000,
Az adomdnyozis nmlm

forint)

Alulirott — mint # Budapesti Unitdrius Egyhizkdzség tagia — a Budapesti
Nagy lgndc msmhi,_k.me;ceuau szolgild adomanyt kivinok tenni.

ténak egyarant fontos ez a kotetian talal-

QST kozés. A kisebb gyermekek nagyobb bi-
Eudspostt Uaisicios; Tirgy: " ‘ zalommal maradnak vasmap délelGtin-
" szlind ként azzal az a felndttel, akit szlieik is jol
Budapest V. Nagy lgndc u. 24, bejelentése és adominyozds o 5
(befizetés teljesitése} e

LR

Okidbar hénap voit a kezdete az dszi
bigliagraknak, amelyet minden masodik
héten rendezink meg. Az egyitt tBidt
orak hit- és gyl rGsitd hatdsiak,
mindig 56 nnngmaman 15-20 15 jelenidté-
el le

rius lengyel kiebuség e
- tiszeletadds a szabad vallasgyakoriast biztosito —

gyakorlisit biztositotta

- hajts melﬂumgbb\ ~ vallsuk miatt - Enﬂlyhc menekilt uniti-
el

egyhizunk bolcsdjét is
jelentd — Erdélyi Fejshiemnes elitt, mely Sket befogadta és valldsule szabad

a honapban kezdilk mag a kon-
ﬂmaw elfkészitd foglalkozdsokat is
Ezsket jorészt a gyllekezali lelkész veze-
ti, az énekvezér lelkésziti az ifjakat ének-
tanulasra, megismeteti a tanuidkkal a ré-
gl énekeiet, zsoltarokat.

és nz Uniti

* e x

ésel

Sremélyl kikieés:

Az adominyozd személ
nak biztositisit Kdszoni Kovendi Jozsef lelkész.

eszem ezen ezabad & vis s
kﬁulga Advent és Karicsony, valamint 70 sziletésnapomra valé felkésziles
cpebm
teszem, hogy
Nngy Ignae utcai nunplombm uz Ur aszfaldnak .‘r{ru fafu,ﬂm végezessek

iye csak clhalilazisa utin nevesithess! (Garancidjé-

Oktober végén Szervét
lék-istentiszteletet tartottunk (R’Wﬂ\mk'
abbél & ban.

|6ke;

) & 2001.évi Karicsony mindkét napjén,

nek, valamint
)8z Uniirius Elct 2001 &vi karsonyi
kortatdst ke(fmd’ (Bizom ugysnis abban, hogy ez uz

 Kérem, hogy 2 adominy befizetése i az_adominyozis tényérdl,

az adoményoad személyére vo-
natkozo titoktartds (uh::Lﬂwﬁ) figyelembevétclével, a remplomi gyillekezer-

szimiban s lap olvasdinak eijé-
Eg:er.lﬁuég kebelében misokst is hasonl szdndékra és cselekedetre 5215-

helyezte a sifjaikon

November 1-jén Halotiak napi istentisz-
teleten gyljtottunk kdzbsen gyertyat mar

sltavozolt Gseinkért, eidjardinkért, szile-
Inkét, hazastarsunkért, gyermekinkert.

. *

November 4-én vette fel a Duna Televi-

zi6 David Ferenc emiék-istantisztelstin-

w2 Unithrius.

ilésid] is figg.
Kerem, fogadjik um‘nmumumu Koszinetem is.

Budapest, 2001, oktdber 24,

i tovil il jelen
tése is. Ez azonban az U{l‘lm kivill jelen adomdny oz levelemben foglal-
k érvényesil

.. | ket ameiyet november 18-an déteistt su-
garzott.

.o os
November 18-2n Sepsiszentgydrgyon
tomplomszentelésen egyhazkzséginkat
lelkészink és Tabor Istvén te,
ahol Atadtk a felszentelt lemplom gylie-

~
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kezeta részére a szon nyL. A s26nyeg mintazata
Wlk a Tabor Istvan Akl gyliekezetink részére
nyozott szonyeg motivumaival.

ok
November 25-6n az istantisztalete! kbvetden a presbité-

Lélekben elcsendesiive varjuk a legszebb Or

hogy gyermeksinkkel & biblial éwrdl h'rn dira
riumi és bizottsagi tagok mm'y-nn‘“,f elolvasva visszatérhassOnk a mitikus (d6be, azaltal a bet-
VA, 82616 lahemi csoda részesai lehess(nk.
, ML
Pestszentl6rinc

Okidber vége és november az emiékezés idBszaka volt
Unk &letében is. Oklober 23-4n a gylleke-

zet lelkésze a Szent Istvén Bazilikaban Skumenikus istan-

tisztelaten vett részt, amelyen azSB-mi forradalom 45. év-

forduléjand! meg. L

I:hgmem |eloe:at Bujdosd Istvar Dnnlpuurs ik

2 megem b e

Ik presbiterének fare lama m«m 27-én Szervét

Miwér; halalar6l

ber 1-4n a Pestszentidrinci Tematd ravatalozoja eidtt ha-
fottainkra emiékeztink okumenikus misor No-
vember 18-dn egyhdzalapité pdspdkink, Déwid Ferenc

tunk. Eziton szeratnénk ni minden kedves
testvérinknek, akik |6 allapotban levd hasznalt ruhat hoz-
tak. A Pestszentifrinc| Csalddsegtt Szolgalat halds k-
szbnatiel vette az adomanyt. Tovabbra is varjuk a ruha-

Ko, OkBber 20.6n a Farkasrén, 'r n megkaszo.

riztuk unitarius elddeink sirjait, kbztdk a mvmeiwm alapl.
18 lalkészének, Patd Istvannak, ilistve sgyhazkBzségiink
mésix lelkészének Jakab JenGnek a sitelyét is. Novem-

Hiveinkkel Iélekben egyitt kéazDilnk az adventi napok-
ra, és varjuk a kardcsony békés (nnepét.
SZ.A.

Flizesgyarmat

Tale volt (nneplésekkel, Kkol, megmiékerssikel oz az Gszi
id6szak. Esztanddnk negyedében szinte 100 nyan
Emnunk van agymmmgnman mint ogm dvben.
emitett

amelyrs 8iménytketisen sor \- KorDll oKIobe Aoled vasar:
napjan. A behara halottak naj nepi megamiékezéare
Kél Nelyen is sor Kariit. November

Darvas kbzség Polgarmesteri Hivatala kért fn\ ; it 03
gyoményos mar 10 éve. Ugyanaz nap délutanjén m
sajat emieKkazIink Mi

ammnmm népes haligatosag volt jelen.
agyobb emiékez !i\klhm november 4-a volt egy-
hazmzsagnnk szhméra, € joles 7
unk lspamnrmt hogy kis kozBaséglink
Gizen, hl\bllhalu sok-sok ezar ambar a nemzeli
&l6

utén - hittanosaink hitvallé, modem vallasos dalokat orp-
kaltek, biblidl oivastak — az imateremben agapéra, sze

uemre kerQit sor. .l 5208k és hozzétartozék hé
szitette izistas falatok a gyarekak és feindt-
tak ﬂxk.l hozoit tombolatargyak kisorsolisa kévette. Ugy
érezz() az ilyen kellemes alkalmak kozdsségink
ml‘wﬂﬂi PL?‘ . Kszonjik mindenkinek a mllr
ségél. Az Bsszefévetel bevételdbsl nyolc kis Bioliat vasa-
roltunk a hittanérasainknak.

Advent els5 vasdmapjan templomunkban 66 syumn az
imatermankben mi is Ojtjuk az adventi koszorl elsG
gyertyajat. Megkezdjlk készlliédest Karacsony al-
mulr(mepéﬂ Karemnym mér van keresztelésl bejelen
Ink is.

gyasz napja alkalmabol a Kossuth radic
o Gyanyoru hitvalld nakeink és alkaimi versek izene-

te kbzbit szolt imadsagunk és biblids prédikacionk az dter
hullémain keresztil. Azota Is [snnek & vnsazahmek k-
2bsségank szolgalatanak elismerésérdl. Mar eddig féiszaz

ngy habﬂuinh
Mar megydnk a :m-as szam

Eltay nem voltak unitériusok, ue szerettelk a mL
egyszerd, vlgaazl.nm szertartasunkat igényelték szamukra.

Karacsony mﬂn mintegy harming mmnl mg::k

Tindge rnyiis haserk b i Babe2s Maoer
il & nagyvil
re Jélass érzés oivasni a rengeteg l?;llbél hallani tole- Juk kil l vllyadrlaka nyertessir

nhivasokbé!, hogy milyen szépen szoitak 3-400 éves
tn!kal.nll milyen taldidak voltak & két IGnyunk elSadésé-
ban elhangzolt versek, & mannyira szivhez bs érelem-
hez 52616 volt imadsagunk &s kait5| gondolatokkal gazda-
gm beszédink. Volt nmn, aki kérlg, hogy tandrként di-

detén palyazalot hirdeftiink
di: &3 megkonfimall gyerakainic
maretesabb hittanra és lr
adijakat vehetnek t. Az | ﬂrjm a|| dfj 3000, a
1000 torint, Szép és names vetélkadés folyik gyerskaink
KGzblt, aminek eredménye a jobb émlﬂngaﬂls és a még

jainak
egyéni fajdaimalkra, sﬁm tragédiajukra ayogyite
baizsamot felfedezni sorainkban, olamainkbon Voll, aki
megkérdazte, hogy hol van ez az unmiﬂua Bgyhaz és mi-
fn nem szblalunk meg gy gyskrabban. Ugy érezzok.
logy Flzesgyarmat ismét nml.m.m telt az unitrius

jobo
Karécsony elsd napjan Urvacsoras istentisztelet lesz ift-
hon, masodik napjan Gyulan. Az Gnnepen misoros lvar&-
csonyt tartunk a helybeli Borostyan Iddssk
Addig is minden utolsé vasémap délutan 2 drakor lmH'

u Bk hozzéjaruiva ahhe nmsleoel tartunk, valamint hévégi névnapi k-
ﬂg m: ruva ahhoz, hogy jobban odafigyeljenek s 2&% e g w
November déleistt kan 81 1
martimaidt i8-in Tk Dbl ::g“ pibrtyll s ool ke e
délutan g tartotunk. A vagunk neki az ij Isten Aida-
sét kérve (jjabb hosszi utunkra.

Kecee Kitl hittanos ndvandék végezte. Oriasi sikers volt a
1800, mint félszéz jeleniovs koraben. A templomi msor
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Kocsord

2001 oktéberét &s @5 halot-

tainkra vald kegysletes arrllabem hatérozta me -
kezetinkben. o
usgammkmnnk az aradi tizenharom vcnanum maid
forradalom 45. éviordulbjara emiékezve
vast knpum a Dr. Fazekas Arméd, érdsmes olvns Nyrr-
egyhéza diszpolgra altal rendezelt taldlkozéra a me-
gyei levéitarba, itt a forradalom egykori részvevdi talalkoz-
tak Ban lstvan re'urmams lelkéazel aki kitintette magét
a mw ly megmozdulasaiban. )cl megjara a
Wnﬂé‘

Ur beszamolt a Or. Abrud-

slszon
kocsord! gydlek:
el, Isten sagedeimével Méu
mmm-ﬂumﬁ' ini. !en ’
Omhar 21-én Dr. Fazekas Arpad templomunkban is
‘dékan urrdl. Az
ngnniaien wvoltak az Abrudbanyai csalad tagjai és hozza-
taroz6l, akikkel egylt megkoszoriziuk az Abrutbanyai-
emidktabiat.

Az alkalom megpecséteiéseként Fazekas doktor dr
megajandékozott legijabb kotetével Racz Istvn tanardi,
& munkastanacsok nyiregyhazi einokerdl.

Egy hét miiva Isten akaratébdl az a klonds megtiszil-
tetés ért, hogy Nagy Ignac utcai templomunkban megke-
resztelhettem  Dr. Abrudba-

nyai Janos dédunokdjat, 1
cs Gergett. Utdna 1A' )

Kélvin-szabomnal,
a szinhazieremben és e re-
formétus ter rmlnmbnn ran- §
dezvényen Kocsordrdl gyis-
kazetink lagjai kozdl is vol-

munkban is tartottunk ol
megemiékezés kapcsan amiékeznék hle’
kab Jendné Bedd Méria mral, agykon hédmezs
vasérhelyi lelké: nekvazérrdl, akinak teme-

i
tése 2001 mmm HbdmezGvasar
A uomwﬂ asemé h.ap-san latogatast tettem Kiss Mi-
haly lslkész e voltam Dr. Benczedi
Ferenc csulid)tnuk Ktszluuwéw hogy 8k ink.
. Ep-

pell!k,%m a csalad apraja-nagyja egybegydit.

Hadd sorofjuk fel mindannyiukat:

— Dr. Benczédi Ferencné Szabd Gabriella, a csaladfd,

- Gabi, szlletett 1953-ban, lérje Dr. se-arw Kéroly,

gyermekeik: Gabika, Gergs, Domokos &s:

— Zsuzs|, sz. 1854-ben, férje Szabd .larm. gyemdoem
Imre, Lili, Akos és Gabor,

— Katl, sz. 1958-ben, férje Domijdn Ferenc, gyermekaik:
Réka, Adrienn, Déri és Ferlke,

- Zsbfi, sz. 1060-ban, kisfia Ferenc Levente,

— Miarti, sz, 1967-ben, lérje Kocsis Tamas, gyermekeik:
Zsdfia, Bence &s Anna,

— Gydngyi, az Onnepell, sz. 1973-ban és barétja, Bo-

csek Krisztién.

lkban,

melikell
slr bouog
feletti ba-

Isten adjon mindnyéjuknak
vigauin mﬂﬂ

Eéoen lathatd
w;i aoesauuk sifa

noeoleeoek 8g nakam
megvallani: mil bizonylt ez a
Iameam? A csalad nemcsak
lesség, hanem az egyet-
len uazi Brom s az életben.
Es hogy ennek ismereta az,
ami unitérius hitink és tanit-
saink lsgfontosabbika.

Nyitrai Levente
lelkész

Dunéantili Unitarius Egyhazkozség

Leguidbbi beszamolénk ota az Istentiszteletek helyszi-
nét és szémét llatden torténtak Innlm vaunza
o pécsi helyszin 8 Szabadség i mplomb
mmar kel a Sacakrird gymmnk tre

5 Sznmbllunaém fel-
ker(l sor. KdzOsségl egylttiéteink

is bevezetésre kerDilek a havonta
egyszer mnlnz‘lu[nll afkalimak. Az evangélikus egyhaz-

Ehﬂ mﬂmk és rlw
12 vallasoras rel faglalkozuni
ntt-bibliad: %‘ﬂ:’”r&

kozség szives hazigazdank. Elsd Istentiszleietinkon sz4-
mos a poigardi
talélkozAsok sem maradnak al.

mg:gmu Ka-

Székestendrvarig Inmmﬂu nay i fogadtak
Lsgumhh a dehrscan\ J.‘Zg meghivasat és szi-

msn
abmer 21 én, Pscu kbzgy(iést tatotunk, A presbl-
terl s lelkészi baszamolok mallett Sor kerdlt az egynaz-
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ki nak Pécsre valé hel
Kooty T S T
gadott.

Mint doktorandus — Graim és konzultacibm MM
mb ludumawus igényd és jellegd konferencian is

jos. [fj i Szervezet i lalia-
uénekasé Aris um évi IRF mm- szer

Fa}d sszn\ hnznm tudomasukra,
12-4n, Szekszardon utolsd (tjéra kiséridk
Vizsolyi Gergaly (15 éves) testvérinkel. Betegségét nag
batorsaggal visalte. Hite és jelleme, belst ereje s lwé&

szomja példamutatd erd volt kbmyezetében.

Emiéie legyen aldott. Adjon szAméra a Jolsten orok bé-
kességel, hozzétanozodinak vigaszialast, lelki megnyug-
vast.

lunnumk

M#té Ernd




Gyerekeknek

Segitség, jonnek a Herdmannok!

Herdmann gyerekek voltak minden (d5k legrosszabb gyere-
Loptak, hazudtak, cigarettiotak (még a linyok is) & disend
vweke( meséltck. Ralf, Eugenia, waid. Iﬂm Olli és Hedng
~ 6 soviny, vllngm haji gym
megkiilanl

egyméstdl, |lec a kék HI]IM\
mmmlm:mme- amelyek testiik kii-
16nbéz6 pontjain helyezkedtek el.

Egyprimfﬂmhh:kavhmnyughv&g&nAyﬂmmﬁ
régen nem hasenalték csak Herdmanndk, mégpedig
amﬂyengym esak tudtdk ki- &s beesapkodtik ugl«. mlka:

egymist odaszoritani. Ok ugyanis ezt értettél
]mkmudmﬂmmdmwmm.
Herdmannok vdawkbdm.bukltml:k

Ahovi misok
ragulyit termesztetick, Egy tibla is 1t b2 s Vigyizat, ha-
rapos macska! feliratial.

Az 0 gyerekek a kbmydken sokig csak nevettek ezen a tib-
lin, egészen addig, amig a macskit meg nem landk, Még soha
ilyen gonosznak litsz0 dllatol nem littam. Egy rovid liba volt,
ca eltbrt Ma&:nkegy szeme. Ez volt az oks, hogy  posts

Hesdmannoknak a postt clviani, December eleje
bl ooy vaskmmapi iskolds gyerekek a betle-
hemes jitékot készitenék eld kardcsonyra. Elsd alkalom volt,
hogy a Herdmannok is ot voitak, mert & kis Charlie azt mesélte
ek, hogy oit édességet knphatnak ingyen, Charlie mamija volt
a tandmd. Aki betanitotta  jittkot a . Charlie na-
gyobbik ndvére mesélte ¢l mindazt, ami ott tortént. Eldszdr a
ostlottik ki, Mindenki Eugeni
‘Herdmann jelenikezeit Miria szerepére, Fs senki sem mert neki
ellenmmondani, men emre az esetre fitkos, de felreerthetesienul
sziimy binietéssel fenyegeitzit,
— En akarok Méria lenni - mondta I:‘Jugﬂl\n s villa felert hit-
ranézett. - Fs Ralf szeretne Jozsef len

~ Ertettom - mondia Ralf.

Anya csak bémult rAjuk, Olyan volt az egész, mint egy krimi-
ben, ahol a kedves, kicsi, Greg, sz hajii hdlgy egy kétlovetd re-
volvert iz ki a tiskdjabdl, és azt mondja a bank alkalmazottai-
nak: Ide a pénzt vagy 15vik! Anya ezt nem akarta elhinmi.

A keleti bolcsek szorepére senki mis nem jelentkezett
Leopold, Klaus és Olli Herdmannon kivil. Tehdt ott lit az anyu-
kim, a ny.umn egy belchemes jitékkal, amelyben_csak

B

rep. Egy szerep maradt
még és nem kell kilBnbech ckossdg kitalla), hogy & hihozb
angyalt Hedvig jitszotta.
MNormalis esetben az elsd probe kirilbelil annyir volt szbra-
koziatd, mint egy hdromords utazds az iskolabuszon €s pont
olyan tolongkssal s lirmaval is jart. De ez a proba misképpen
zajlott. Mindenki fesziilten lt, mert féliek, hogy nem lehet majd
ini, ha a Herdmannok valami szomyliséget kivetné-
nek el. Ok tiz perceel késGbb érkeztek, & gy ballagtak be & te-
rembe, mint egy banda, akik egy szalont készrilnek teljesen szét-
Iéni, Ahogy Leopold elment Charlic mellest megtekerte o filét,
egy elsosziilyos pedig felsikitott, amikor Hedvig elment mellet-
te. Anyu gy déattit, hogy & annyiba hagy mindent, addig, amig

valaki, ahol az emberek & en emberek —
kérdezte Klaus. Jézus? A dolog dgy ik, bogy 2 Herd-
‘mannoknak halvény fogalmuk nerm volt a kardcsonyi tSriénetrdl.
Anya ezét igy veltc, a legjobb bmnedﬂwﬂrulm‘ﬂmuuyn mns
netet felolvasni a Biblidbdl. Ez unalmes

nak igérkesett, mert
Iegtibben kizilnk ismetik mdr a triénetet, eleitdl & Ma‘
Killnben mindig csak azt beszéltik meg. hogy kik vagyunk &
‘hogy hol kel Allnum.

Miia jegyese volt Jozactnek, de micldit cgybekeliek volna

Kittint, hogy ldottillapotban van. .
— Terhes — kidhtotta Ralf Herdmann, Ez némi nyugtalansigot
akozotl. A nagyobb [ i kezdiek, a kicsik meg

gyerekek kuncogn
tudni akartik, mi volt olyan vicces. Anya kénytelen volt egy pdl-
cival u foldet itdgemi.

- Eleg, Ralf ~ mondis, és tovibb olvasta s torténetet. Mi az, mi
2 kéndeziék djra é Gjra a Herdmannok, ha egy kifejeatst nem.
értettck. Amiker anya felolvasta, hogy a fogadSban nem volt
‘hely, Engénidnak loesett az dlla s felugrott.

~ Atkozottak - mondta. Még Jézusnak se?

— Na iggen ~ magyarizta anya — senki sem tudta, hogy u sziile-
tendd baba Jézus lesz.

Ast tetszett mondani, Méria tudta — mondta Ralf. Miért nem
‘mondta czt meg nekik?

~ Ein megmondtam volna nekik - kiabdlt Eugénin. En wti,

hogy megmondiam volna nekik. Es mi ken Jozseffel, & mién nem
szblt, hogy u felesége terhes, & mondu el az cgészet?

— Hogy hiviék azi az iaét, ahovh & babdt befelkeriék — kérderte
Leopold. Az 8 jiszol, az egy dgyféic? Miért nem volt #gy az is-
talloban?

~ Pont ez az, mondta anya. Egyetlen gyuk sem volt az istillo-
ban. Ezént Miriinak és Jézsefack azt kellett hasznilniuk, smi ot
volt. Mit tennél te, ha cgy kisbabid lenne, de nem lenne
hogy belefektesd?

- Mi Hedviget cgy irdesctalfiokba fekteniik — mestitc
Eugenis.

~ Litod - mondta anya é egy kicsit Ssszerindult. Nekiek nem
volt igyatok Hedwsszimm.mulm mist kellett venni.

—Dh.vol( egy - mesélie Ralf, de Olli még benne volt

kijdnni. Nem szerette Hedviget, Ezzel oldalba vigta
uLm Emlélsmd ‘hogy nem tudtad elviselni?
- Hogy neki is legyen  folytatta anya, Méria és Jézsef a j&-
azolt haszniltik. A jiszol egy fa etetdvalyd llatoknak.

— s mi voli akkor azzal a holydval? - akarta tudni Klaus.

— Mivel - kérdezte anya.

nem folyik a vér, é még sem az elads sem pedig Charlie nem
ekt e it Anya pdig gy sal: 4 Jom o
Herdmann esaléd. Nagyon eillink, hogy it Lihunk henneteket.
(Biztos vagyok benne, hogy ez volt a legnagyobb hazugsig, amit
egy templomban valsha kimondizk) Eugénia nevelett - u
Herdmann féle: nevetés olyan, amit mi ocsmanynak és kizdnsé-
gesnek hivunk — majd ledltek, majdnem mint a bindzik. Nekik
kell most a nemeset és a szépet jatszani, Nem csoda, hogy mind-

Bt egy holyibe.

- Polydbe — sohajiot anys. Kordbban s babikat cgy mgy
betekenték, hogy ne

gy ke-

nyelmesen és biztonsagban érezhetiék magukat.
Eddig én sem tudiam, hogy m:upmy:,sztnknlfmm
nem lepddiem meg, hogy emiatt Eugénia fzgatott letr.
~ Ugy érti, hogy bepolybltik és Wﬂ'& egy Allateterdbe? —
Icérdezie, Es hol maradt az ifjisagvédelmi csoport?
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—nh&mmnw&mmmmm magya-

talilta volna, biztosan
tett volna valamit ellene.
wEs az Ur angyala mnma.ln:l nekik'” - folytatta
nya s az Ur vilagossiga korillragyogta Gket
és...
— Batman! — sikitotta Hedvig, & megpofozta a mellette
levé gyereket

aki soha
- Azq-mu sotétjében megjelenik Batman, aki bosszit ll a
onaszokon.

— Nem tudom, mirl beszélsz Hedvig — mondta snya. Ez az Ur
angyala volt, ski a pisztorokhoz ment.

~ A semmibdl? - kérdezte Hodvig. A titokzatos &jszakai sdtét-
skghtl, nem igaz?

~Deigen.

Anya Ggyszolvin szerencsétiendl festett. Hedvig Gjra lealt és
nagyon elégedettmek tint. Végre tehit G is megérettc 3 kardcso-
nyl triénetnek egy részét

Jézus Betlehemben ilcict » zidok foldjén
vibb, ,Napkeleirol bdlcsek jGiiek és ezt mondiik.

- Ez ie vagy Leopold! — mondta Ralf. Es te Klaus és te Ollic.
Figycljetek jol!

—Mit jelent az, 'Wsybilu:k"
ok, mint egy tandr’

~ Nem te |w.re¢..! ~ mondta Klaus Ok valami hasonlék,
mint az Egyesiilt Allamok elndke.

Anya csak nézte Klaust meglepSdve és majdnem olyan boldo-
< 5

akarta tudni Ollie. Ezek olya-

tizedszer ‘neki, Isten driz!
De a kirdlyok szintén nem tudtsk, mit kellene valdjdban ten-
nilik - kidltotta Eugenia. Es seaki sem merte azt mondani, hogy
rossz, vagy esetleg Ot lecsertini,
Ennél & hirom kirdlynal az volt az ember érzése, hogy Bk mi-

nél gyorsabban vissza
arulhassik gonoszsighol. Négy hétig
jott n szenteste a betlehemi jatékkal a teljesen teli templomban,
Mi, mint angyali kar két versszakot énckeliink egy karicsonyi
dalbol, majd utins tovibb kellett volns didolnunk, mig Mirin és
Jozsef az oldalajton Imunml:nmﬁnml; Csakhogy nem joit-
tek. Tehit mi didoluunk és dixdolunk, ami nagyon unalmas volt
&5 nehéz is. Rasdhsul egy rovid idS milva mir nem olyan volt
‘mint cizy dal, hanem mint egy Sreg hiltdszekrény,

~ Tudtam, hogy valaminek tdriénnie kell! — suttogta Aliz ne-
kem, - Egyiltakin nem jonnek. Nem lesz sem Misidnk, sem J6-
enefimk.

fn gy gondoltam tovibb kellenc didolnunk legalibb, mlgf&
keték leszink, de nem tartott ilyen sokdig. Ralf és Eugenia bel

pelt, Csak nem ez ajtdn kereszail jottek, hancm mhmmbm
Iokdostek. Egy percig egyszerlien ot allitak, mintha nem lenné-
nek biztosak benne, hogy jo helyen vannak. Ez talén a gyertyak

vénvald lest nekem is, hogy ez igazi szent csaladnak is
gy kellett megjelennie, szillist taldlnia egy istalloban, az embe-
reknek pedig teljesen mindegy volt mi toriénik veldk. Egydltalin

nem voltak Gpoltak és tisztik sem. Pont igy névheteit ki az igazi
Miria és Jozsef is. Eugenia leple ferdén logott, mint mar meg-
szokiuk. Fs Ralf haja elillt minden oldalon. Eugenidndl volt a
baba, de nem a kezében ris ‘mint shogyan szokdsos volt. A
villin itvetette, & micldtt o jiszolba tette volna, megitogette
kétszer a hitét. Hallottam, amint Aliz mélyen benntartotta a leve-

o ot e vagy Kinus - mondin. Valdjibun kinyok vol-

~ De most mir tovibb! — lizadozott Eugenin, Valészinilleg a
Kirklyok megmondtik a magukét a hizigazdinsk, & elhozik
yereket a vlyibél.

~ A gyermeket Miridval, az édesanyjbval taliltik. Leborultak
el és imadidk, Kitették kineseiket, arnyat, tbmjént és mirhét ad-
tak ajandékba neki,

— Az meg micsoda? - akarta tudni Leapold.

—Drigaoh] ésillatos gyanta — vélaszolta anys.
ilyen egy fukas kirdly ad ajdndékba olajat? Annak a
mmlwb:ip‘lwbh helye lett volna.

Nems it oo & bl Al s et
ni, hogy nekik a
gi dgyei kizil valo, Ok Herodesnek valomi vemv befejczést ki-

vintak, gondoskodni akartak Miridrol, akinek oz jsziilotet ogy

ctetdbe kellett emnic, é o hirom szent Kirdlyt pitzkos kémeknek

~ Egyiltalén nem tartom szépnek, hogy  kis Jézust iibgetik,
‘mintha hasfijisa lenne. Meglokitt megint.

~ Bl tudod képzelni, hogy fij o hasa? Fi -;y feleltem: Miért
ne? Es tényleg el wdtam képreini, Leheictt hasfijisa, vagy nyug-
talan voli vagy ehes, pont iigy mint mas babak. Ex mutatta, hogy
Jézus nem egy felhdrdl szallt ald, mint egy mesefigura, hanem
pontosan gy, mint shogyan az emberek.

Félidaben énekelniink kellett. Nagyon hangosan énckeltink,
mert 15bb pészior voll, mint birki mis Es olyan nagy lirmit
caaptak pasztorbotjaikkal, amelyekkel kdrbe-krbe jariak, mint
egy hokiGtdvel. Akkor Hedvig ot ki itulrol, az angyal. Min-
dmku elldkisn az ibél, vagy legalibbis o libukra lépeit. Hedvig

uz egyetlen a betlehemes jitékba, akinck valamit mondania
ukc]lm Ezt ki is haszndlts.
Hé! Egy gyermek sziiletett ma nekiek! — kidltons, & tényleg
gy csengeit ez, mint  legjobb Gzeneta viligon
& £l
j6L hatott. Ezutdn jott hirom énck sz angya

tartottdk. Es amint armol beszeltck, hogy
Jozse felgybitss-c o szallist, vagy csak 8 hizigazdit (zze s haik-
ron tilra.

A Herdmannok kisz0l egy sem jirt templomba vagy vasimapi
iskolitba. Nem olvastik sem u Biblidt, vagy valumi shhoz hason-
16t, caért természetes, hoy imuk sem volt, mire szamithat-
nak. mym;pudmlmumdu,hngy Mirist mindig egy megha-
throzott szokds szerint alakitjdk nyugodinak, szelidnek és iiszel-
lemiiltnek. Az & mid, shogyan Eugénia alakitotta Miriat, inkibb
Signora Santororors hasonlitott & pizzeridbol, Signom Santoro
egy nagy kdvér asszony, kicsi sovany ferjiel ¢ kilenc gyermek-
kel. Mindig hangosan kisbdl és temperamentumosan atdlelve
gyermekeit hiizza ket maga utin, Kriilbelil ilyen volt Eugenia
Miridja. Hangos és parancsold.

Menjetek a babatdl! - kiabdlta Ralf, é&s nem engedte  hirom
Kirdlyt  baba kBaelébe menai
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mm\ ‘Nagyon hosszi ideig tartott, amig az angyalok felléptek,
mest clsdiik jatszondk és izgultak. Sirak & elfelejtetisk, hogy
hova kellene dllniuk. Szimyaikkal az gjtéba ragadiak, & hasonld
dulgnk ‘Ezutin egy kis nyugalom kdvetkezett, mignem a harom

it ¢zt nem mondta: Mi vagyunk a hirom kirdly..." A nézdk pe-
dig hitrafordultak, hogy a hirom szent kirdly belépését el ne mu-
Tasszik u kozépsS bejhruton.

- Mi e2? - Suttogia Aliz rémilien.

Nem tudtam, de barmi volt is mindenestre nagyon nehéz, mert
Leopold majdnem elejtette. Mindenesetre az edény nem thmjén-
nel volt tele, & Klaus és Oli kezében sem volt semmi, habér

volna

_ Tudtam, hogy valami tBeténni fog! - mondta Aliz ismét. Fo-
gadok, hogy valami egészen borzalmas dolwg Példéul cgy ¢g6
Aldozat, hiszen te is ismered a Herdmannokat




Ja. Ok néha valéban meggyijtottak doigokat, de it semmi
sem volt, amit meg lehetett volna gyGjtani. Aztin hirielen réjot-
tem mi van niluk. Apmm hznnu wolt az egyhizkdzségnek ab-

ajdn-
dékozak. £ ez a sonka 1t Hm.mek csomagjibol valo vnli
S5t még a szalag is rajta volt a feliratial: Boldog.
alatt i 02 aranyat, tmjéat hoztuk éneket énekeltk, a hirom .
rilynak egymissal kellen volna beszélnie, majd mindegyiknek
egy misik ajtén kimennie, ami azt jelképezte, hogy mindegyik
qy masik uiat vilasztott  hazajutishoz. De a Hendmannok ezt
skartak {gy tenni, mi nem
beszélgettek és nemis mentek ki, 6 ez llen senki sem tudott mit
tenni

~Mindent tnkreteniek! ~ suttogea Allz.

De szerintem nem gy volt, Tényleg sokkal értelmesebb volt,
hogy & hérom kirily odaiilt és kipihente magat, hossz it allt md-
gottuk, nem lehetett (Bl elvirni, hogy anint megjaitek és a
sonkit leszillitonk, hirtelen ismét elrinjenek. En gy taliltam,
hogy a Herdmannok semmit nem tettek tankre, hanem éppen el-
lenkezBles, A j6ték sokkal jobb lett, mivel egyszerlen azt tetiek,
ami szimukra logikusnak tint. Tgy az jszilte: megidgensk o
hitin és a sonka is sokkal jobb ajandéknak tarthato, mint egy se-
reg parfiimés olaj. Az volt a szokdsom, hogy mire a Csendes ¢j,
‘szentséges ¢j... cimdl dalt énekeltitk (mindig ez volt az utolsa)
mir elegem volt az egész dologbdl, &5 alig tudiam a végst ki~
vérni. De czen az estén mis tortént. Hirtelen azt kivintam bir-

Jond-
sebb bajt, mert mindenki egyitt énekelte.

Mindenki ama wvint egész idS alati, hogy
Herdmannok valami teljesen hihetetlent tesznek. En

meg is tortént: Eugénia sir. A gyertyafény megviligitotta

az arcén legdrdila kimnyeket és meg sem probila letdriiini
ket. Csak @lt oft a rossz és borzalmas Eugenin &s sirt, sirt &
sirt. Tényleg ez volt a legjobb betlehemes jiték, amit valsha
nilunk bemutattak, Mmr]znh igy érezte, de senki sem tudtal
hogy miét.

Ezutdn az emberek & templom els részébe dlltak és ardl be-
sadltek, hogy ez az és mismilyen legyen. Mindenki azt mondta,
hogy valami killonleges kell legyen, de senki sem fudta pontosan
lelmi, Ami enger illet, szimomra  killBnlegesség Mina. Maria,
akiben volt valami Eugenia Herdmann egy kissé nyugtalan, min-
dent Bsszezavard természetébdl, aki kész mindenkit elpiholni,
aki 2 babijihoz kbzeledni akar, Es a hirom kirly, Leopold és
batyjai, akik mindig megmaradnak egy sonkdval keziikben,

csak tovibb tartana
a betiehemes jdtek,
csakhogy nézhessem,
hogy a Herdmannok
még mi mindent csi-
nilnak. Talin a hirom
kirdly Miria thriénctét
elmeséiné  Herodes-
nek, s azt tandc
jak neki, hogy menjen
wissza ahonnan jat, és
ha kell még az eget is
lehazudjdk. Vagy eset-
leg Jéwsef visszame-
hetne velik és egyszer
s mindenkorra leszi-
molhatna Herodessel;
vagy Jozsef és Miriaa
hirom kirdlynak ad-
nik oz Gjszalonet,

l-hrmklrilydmak

Gyurkovics Tibor
HAROMKIRALYOK

a sikator,

‘emeg
harom korondja.

Mikor aznap este
Kijétink a templom-
bél hideg volt, de
tiszta idd. A hd
gott a libunk alatt, és
a csillagok vilagosan
viligitotiak, Nagyon
viligosan. Es én a hir-
hozt angyalra gon-
doltam, Hedvigre, aki
cingdr |ébaival és ko-
szos csizmival éll jel-
meze alatt, és rikidlt
nmndnnnylunlm He!
gyermek saiile-
ﬁdl Naknd:'

Tisztelt Unitdrius Barétaink!

Joiaieg még zafank egyhézunk vezetsivel az egyez-

2001. julius 5-8-an Pécsett tarlottuk meg Unitarius Ifj- 7. Egyebek
i maly _agyben az
UNIOSZ A dontest 2001.

oktéber 13-4n, llﬂmhih‘m az Umm kﬂzwﬂ~

de remiik, hogy az év végére minden
s iy badpal jutunk, igy 2002 janudrjAtél meg-

alairasainkkal mlva msunlakimnuk 0rszagos szumz&
tinket. Az al k kizgyllésen a budapestiek meliett
megjelentek 18bb vidéki egyhazkozség képviseldi is.

A kizgyliés kisebb javitasolkal elfogacia az UNIOSZ

Emiékeztatsl a kéizgyliés napirendi pontjai:
1. Adminisztrécid

2. Ahitat

3. UNIOSZ alapité nyilatkozat megtétele

4. Alapszabaly targyalasa, elfogadasa

5. Tisztséguisaldk valaszidsa

6. Eves munkarend megiargyalasa

Az UNIOSZ megvalasziolt vezeldsége (Mété Emd,
Orbok Szildrd, Pécsi Balazs, Schmidi Danief) barmilyen
kérdésben szivesen all mindenki rendelkezésére. 2002
janudr végéig minden egyhdmmgnak sﬁmm]uk az
UNIOSZ alapszabalyét és a belépés! nyi
vetkezo kbzgydiésink nm Mpam}. 2002. oebmar m—
nap.

n otthont az IRF mmml
2002-ban Magyarorszég ad moéaz
NEL-

is szerepet vallalt. T!m\nh ‘szefint W
szamban mér konkrét infarmacidkat h tudunk kazdini.

Schmidt Déniel
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K k-
avatasdra kerit

sor 2001. november
4-6n a Kozma ufcai bdrton udvara-

hogy az utAnunk jov8 nemze-
@6k hidnytalanul megtanulja, hogy
igazi nemzet csak akkor és ot Iéte-
zik, ha annak szivében meggydke-
rezik az igazi kultirs, a lhmungu
erkdics s a j6zan keresziénység

&

Nmbﬂ' 6-én, Imre napjén a
Zsigmond  kbriéren  levs

Sunl Imre szobor lvében meglar-
ius

HIREK

foglalt alapltd okiraténak Ogyér6.
Remény van arra, hogy ez a valtoz-
tatés hatékonyabba fogja tenni az

itvany mikadését, és még 160-
bet fog i oy Kikatbsa iajesi-
1éséén. A kbzeigs, december 4-i
kozgyliés alkaimaval még 1800 le-
hetdség log adédni a vélemények
kilejtésére ezzel az okirattal kapcso-
latban.

&

Dr. Méd| Ferenc, a Magyar Kbz-

tarsasag eindke személyes taldlko-
mm hiva a magyarorszégi egyhé-
etdif, kbzilk Razmany Csa-

b&l

az alkaiombdl,
(nnepek 68 a kbzelgs évvége lehe-
i6séget kinal az énékeld visszapil-
lantasra és a leendk egyines tte-
kintésére.

#

imondta: ,nem rajtunk md-
lik, hogy magsz0ietiink-a, da az méar
rajtunk, how mivé leszlnk, hogy

Indulhat &

it At. tavaly gy
funkcids, kulturdlls, szabadidds és
turisztikal kézpont idalakithedt haté-
rozta el, mely & Nemzsti Szinhaz
kdzaldben lesz. Ebben helyezik ol a

ﬂm kaszi-
nnm Inmle h]rddv-r n!mm-
dencével, és par-

Brdkalt sglnkre gy 2]
még Mnk‘

Tdzzon fel mindenki, millennium-
nak boldog részese, minél 130b csil-

Mw-nb-lﬂ-ﬁadiﬂun%
egyhdzunk képviseletében részt
a Mmlr Elnlhﬂuum Ahmmny

n Budapesten, a

ﬂmmw"!ﬁkm
époletében. Tarr Kalmén fStitkar
.M OdvdziS, bevezetS sza-
val utdn Dr. Harmati Béia evangéii-
kus plspdk vezette a targyalist a

Magyar  BibliatArsulat AIIDJMW
mmhmyu;e

luxusiakd-
sokkal taiti meg az ogyimn délpesti
a:hpcwm Ibtestménynek &

Minal

Meg- iyl

zélalt  kulturdlis blokkjanak épitése. A be-
fekietd sok:

rlnzlnnl  magyar kulturalis élet ki-
melkeds fontossagi \rlmzmkvyu,

az 1864-en megnylit Operahaz. Az
éves a 2002-es év-
(L] maasmmmmuemla
magyar kormany, azaz . th-
4 milliard toﬂmn meg-

mmmambal kozepén kine-

Locsmandi Mikiés

mm MW koncepciojat,
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